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"Bizim için önemli olan, olayla 
rın gösterge niteliğini ve hangi dina- 
miklerin ürünü olduklarını kavramaktır 
Bu konuda seçmeci, dar görüşlere kanı- 
Jamayız. Marksist doktrin dar görüşlü- 
lüğü ve olayları yüzeysel olarak ele 
almayı red eder ... Olguların iç çe- 
Jişmelerini ve ülke çapında gelişen 
hareketin genel değişim çizgisini (dı 
namiğini)-kavrayamamak, bizi Küçük bur 
Juvazinin dünya görüşlerine hapseder." 
(Cephe Sayı I Suni Denge S.6) 

Toplumsal devrimler çağında pro- 
letaryanın yüklendiği öncülük rolü Em- 
peryalizmin hızla geritilmekte olduğu, 
III.Bunalım döneminde tüm emekçi kitle 
ler tarafından kavranmakta ve ışık ha- 
line getirilmektedir. 

Proletarya tarih sahnesinde burju 
vaziye karşı bilinçli mücadelesini yü 
rütürken, nihai amacına erişebilmenin 
yollarında yatmakta olan ittifak soru 
nuna da önemle eğilir. Özellikle tekel 
ci aşamaya girilmesi ile birlikte geri 
cileşen burjuvazinin de devrimini ta 
mamlama görevini üstlenir. İşçi sınıfı 
nın toplumsal devrimlere önderlik rolü 
onun önderlerinin dünya görüşünden ba 
gımsız değildir. Hiç bir dönemde prole 
taryanın önderliğini üstlenme mücadele 
si salt programlara veya yaldızlı laf- 
lara dayanmıyacağından, pratik hayatın 
karşısındaki çözümleyici roller birin 
ci plandaki yerini korurlar. Bu yüzden 
işçi sınıfının mücadelesini"kendisi i- 
çin" bir mücadeleye çevirmenin yolu,ön 
derlik görevini üstlenmiş olan siasi 
yapıda ifadesini bulur. ) 

İktisadi evrimin sosyal devrimi 
gündeme getirdiği emperyalist çağda , 
proleteryanın mücadelesi hayatın her 
alanında sınıf savaşımını kızıştırmak, 
ve sosyalizim amacına varmayı hedefle 
mekte ifadesini bulur. Siyasi mücadele 
yi, değişen koşullara uygun bir konum- 
da yürütmenin gerekliliği, nihai hedef 
fe gidişin temel koşulunu oluşturmakta 
dır. Gerek devrimde sınıfların mevzi 
lenmesi gerekse mücadelenin temel yön 
teminin farklılıklar arzetmesi, birbi- 
rinden farklı mekanlarda ayrı dünya 
görüşlerinin değil aynı dünya görüşle- 
rinin yansımasında başka bir biçimde 
yorumlanamaz. "Marksizim bir doğma de- 
gil eylem kılavuzudur" ibaresinde ifa- 
desini açıkça bulan bu anlayış, Rus 
devriminin "ayaklanma", Çin, Vietnam 
ve benzeri devrimlerin "Halk Savşı”" ve 
Küba devriminin “öncü savaşı Halk sava 
şı” sanatı ile gerçekleşmesinde de de 
pratik anlamını bulmuştur. Somut koul- 
larda meydana gelen hertoplumsal kaba- 
rış, öncü müfrezenin karmaşık siyasi 
katalirözüründe eritilmesinin yanısı— 
ra, ekonomık—demokratik mücadelg plat- 
formundan da yoksun bırakılamaz. 

Unutulmamalıdır ki toplumsal dev- 
rimler öncüsü proletaryanın siyasal 
iktidar mücadelesindeki yeri, ekonomik 
demokratik mücadelenin seviyesine düşü 
rülemez. Siyasi mücadele ön plana çı- 
kartılmaksıtın sosyal devrimlerin ger- 
çekleşmesi düşünülemez. Siyasi mücade- 
lenin fonksiyonlarının da zaman ve me- 
kana göre değişimi anlaşılamadan başa- 
rıya ulaşılamaz. Öyleyse proletaryanın 
mücadelesinin kavr nması, zaman ve me- 
kan fonksiyonlarır ü sekterlik dar görüş 
lülük, ve tekkec lik hesaplarına dayan 
dırılmaksızın çı zme bağlanması gerek-— 
mektedir. 


U 


- Tarihi Kahramanların yarataca— 
gına inananların oluşturduğu idealist 
kamp, inceltilerek işlenmiş halleriyle 
veya mevcut olanakların doğrulara haki 
miyet veremediği koşullarda TSC sını— 
fının öncüleri (1) konumuna yükselebi 
dirler. Tarih bu tür olayların seyrini 
yoğun bir şekilde yağamıştır. Milyon - 
larca işçiyi peşlerinde halen koşmakta 
olan Fransız, İtalya, v.b. Komünist par 
leri gibi, Sovyet devrimihin de yasa 
dığı bu süreç ülkemizde DİSK örgütlen— 
mesinde de hüküm sürmüştür. 

Bu gün değişen yönetim kademesiy- 
le DİSK, yeni bir işleyiş platformuna 
firmiştir. Bu işi bizlerin geçmiş 
reci ve günümüzde işlemeye başlayan sü 
reci materyalist bir anlayışla çözümle 
yerek ortaya koymamızı ve proletarya - 
nın bağımsız siyasetini belirlememizi 
zorunlu kılmaktadır. Sözünü etmekte ol 
duğumuz zorunluluk: Ülkemizin iktisa- 
di ve siyasi konumundan ileri gelmekte 
dir. Mevcut durumda proletarya adına 
âten şu veya bu cinsten sapmaların fa- 
sifizmini görmekte oluşumuz ve onbir 
yıllık bir cunta döneminden sonra pat- 
layan revizyonizm balonunun ardından 
getirdiği sorunlar, bizlere bir bütün 


olarak emekçi kitlelerin burjuva kuyruk 


rukçuluğuna zorlandığını göstermekte - 
din 

"Nasıl ki durum tahlilleri sınıf- 
lararası ilişki ve çelişkilerin kavran 
masını ifade ederse, her tavır da sı- 
nıfsal bir karakter taşır. Proletarya 
ya "sahip" çıkmak (uvriyerizm) Prole 
tarya öncülüğünü getirmez. Esas olan 
mevcut durumu, gelişmenin temel hareke 
tini kavradıktansonra ona uygun düşen 


proleter tavrı geliştirmektir." (Cephe ' 


Sayı 1 Sayfa 6) 

Gözlemciliğin kesin red edilmesi 
nin, Marksizmin temel ilkesini oluştur 
duğu bilmekte olan devrimci hareketle 
rin, mevcut durumu yorumlayacı niteli— 
gin yanısıra değiştiricilik Oo konumuna 
yükselmesi zorunludur. Yorumlamanın ve 
değiştirmenin kopmaz bağlarını ifade 
eden diyalektik metod bizlere belli dö 
nemlerde hakim olan yanlış eğilimleri 
de teşhir görevini üstlendirmektedir. 

işçi sınıfının sendikal hareketin 
de kitleselliğiyle, devrimci terminolo 
jisiyle, sarı sendikacılık anlayışını 
temel ilke glarak benimseyen TÜRK-İŞve 
korsan sendikalardan ayrı bir özelliğe 
sahip olan DİSK, 6.Kongresine kadar 
çeşitli aşamalarda çeşitli tonlarda mu 
hacirlerin etkisi altında kalmıştır. 

Toplumsal kaynaşmanın, milli kri- 
ze paralel olarak geliştiği dönemlerde 
isminden sık sık sözedilen Kemal Türk- 
ler cuntası, devrimci mücadelede eşine 
az rastlanır bir "keyfiyetle" işçi 
sınıfı adına her vurup harman savurmuş 
tur. Özünde ülkenin iktisadi evrimin - 
den bağımsız bir konumda bulunmayan 


o Türkler Cuntası, Marksizm-Leninizm a- 


dına oynanan subjektif tiyatroların ya 
ratıcısı olmakla da işçi sınıfının mü- 
cadele tarihinde ayrı bir yer tutacak- 
ELİN, 

Elbetteki Türkler cuntası, kişi 
olarak bizlerin konusunu teşkil edemi- 
yecektir. Ama unutulmamalıdır ki işçi 
sınıfının önderleri rolünde bulunan 


güçler, işçi sınıfının mücadele tari - 


hinde sapmalar oluşturmasında yaratıcı 
ları olacağından, Marksist-Leninistle- 
ri pekala yakından ilgilendirir. Ancak 


Sü 


PATLAYAN BALONLAR ve DİSK 


bu cuntanın dünya görüşünün felsefi ve 
iktisadi konumu bizleri herşeyden çok 
ilgilendirir Aksi Davranış bizleri am- 
pirizmin batağına yollar ve proletarya 
nın saflarından dıştalanmamızı getirir 

Proletaryanın sınıfsız toplum 
amacına yönelirken değişik dönemlerde, 
meydana getirdiği zikzaklar iki yönlü” 
bir yaklaşımın diyalektiğini doğurur - 


lar. Birinci yön sınıf mücadelesinde , 
burjuvaziye karşı yürütülen savaşın de 
ğerli derslerini bağrında taşırken o- 
lumlu örnekler ortaya serer. İkinci üön 
bu mücadelede olumsuz örnekleri ortaya 
serer. 

Bu iki yön her ne kadar birbirin- 
den soyutlanamaz ise de, ikinci yönün, 
sebebi olarak M-L dışında kalan sapma- 
lar olduğunu belirttiğimizde soyutlama 
bir o kadar önemli olacaktır. 

DİSK'İN onbir yıllık mücadelesini 
değerlendirirken ve "patlayan balonlar 
soyutlamasını yaparken bizler bu anla- 
yıştan hareket ediyoruz. Çünkü onbir 
yılın “şanlı" "savaşımlı” yaygaralarıy 
la ifade edilmesine rağmen objektif du 
rum bizlere "kuyrukçu" anlayıştan baş- 


oka birşey kazandırılmadığını ispat et- 


mektedir. 

Muhacirlerin yansıması olan kukla 
Türkler cuntasının, DİSK içindeki sek- 
ter tavırlarından dünya görüşlerini an 
lamak mümkündür. Her ne kadar görüntü- 
yü ifade etme de, sekterliğin kaynak — 
landığı somuta inilince içinde kayna -- 
yan yanlışlıklar daha da çıplaklaşır — 
lar. 

Muhacirlerin genel politikasını 
teşkil eden sekterlik ve "şımarık" ta- 
vırlar sadece DİSK'te görülmemektedir. 


Ülkemizde oligarşinin düzenini günlük 
gülistanlık gösterme eğiliminde 'olan 
tüm ekonomik demokratik kuruluşlarda ay 
nı tavırları görmek mümkündür. TÖB—DER 
MEM-DER, TÜS—DER)deki tavırları buna 
önnek olarak gösterilebilir. 

Herne kadar sekterlikten söz et- 
sek de, bu tavırlarını proletaryanın 
sürekli ve kesintisiz biçimde uzlaşma- 
sı gereken burjuva oyunlarıyla da bir- 
leştirmeleri, kaba da olsa bizde "muha 
cirler" hakkında bir çerçeve oluşturur 

Vıllarını vererek burjuva üçkağıt 
çılığında uzmanlaşmış bir kadro edinen 
muhacirler "bir yanda işçi hareketini, 
ekonomimizin kıvrandırırken, diğer 
yandan da, siyaset platformunda prole- 
taryanın müttefiklerini kendi seviyesi 
ne yükseltme işini terkederek, prole - 
taryayı müttefik olmaya yani kuyrukçu— 
luğa zorlamıslardır. 

Özünde küçük burjuva psikolojik 
ruh halini vansıtan bu gelişmeler "öz— 
gürlük adına bağımsızlığı feda etmek", 
de ifadesini budur. Bu ise kendi için- 
de (hakım oldukları veya olmaya çalış- 
tıkları ekonomik-demokratik örgütler - 
de) olabildiğine sekterliği körükler — 
ken, dışında da bir o kadar şiddetle , 
köleliği kabullenirler. 

UDC'den açık ifadesini bulan kuy- 
rukçuluk, özgürlük adına bağımsız pro- 
lster siyasetin feda edilmesini ortaya 
sergiler. | 

#mpsryalizmi:: III. bunalım döne — 


minde, kapitalist üretim ilişkilerinin 


tepeden aşağı ve emperyalistlerin yer 
almasıyla gerçekleştirilip yaygınlaştı 
dığı bir ülkede, sınıf müdadelesi - 
nin literatürü, “ulusallığı" çoktan dış 


talamıştır. Lenin'in de belirttiği gi- 
bi, siyasi ilhakı isteyen emperyalizm 
ekonomik ilhakı da hızlandırıp kendi 
lehine işlemesine sağlar ve aynı bi- 
çimde demokrasiyi kaldırarak oligarşik 
o diktatörlüğü yerleştirir. Bu durum— 
larda mücadele sınıfsal olarak ön pla- 
na çıkar ve ulusal hareketi de bağrın- 
da taşır. Ama hiçbir zaman ulusal ha- 
reket ile sınıfsal hareketin arasına ; 
set çekilip, ulusal hareketin öncülüğü 
burguvaziye terk edilemez. 

Özetlersek UDC ile bağımsız prole 
ter siyaset feda edilerek köleleştirme 
yi ifade eden kuyrukçu tavırlar geliş- 
tirilmek istenmiştir. Kaldı ki milli 
krizin sürekliliğinin yadsınması ola - 
naksız bir ülkede, devletin oligarşik 
niteliği ve onun mantıksızlık olduğunu 
anlatmaya gerek var mı? 

Emeperyalizmin Sosyalist sistem 
ve ulusal kurtuluş savaşları zorlama - 
sıyla kendi iç çelişkelirinin kazandı- 
ğı yeni biçim ve bu biçimin halklara 
yansıması incelenmeksizin, özel hakkın 
da sağlıklı bir teşhis konamaz. 

Dünya görüşünü revizyonist kaynak 
lardan alan muhacir takımının, ülkemiz 
somutuna koyduğu teşhis, yukarıda an- 
lattığımız noktalardan anlaşılacağı gi 
bi dar görüşlülük ve subjektivizmi ifa 
de etmektedir. 

Çağımızın değişen karakteri özel- 
likle uluslararası finans kurumlarının 
faaliyetlerinde açığa çıkmıştır. 1945 
sonrası emperyalizme karşı gelişen 
potansiyel ve alternatif güçler, için- 
den doğdukları emperyalizmi belirleme 
ve etkileme konumuna gelmişlerdir. Ík- 
tisadi evrimin bu safhasında istis- 
mar ve talan biçiminde değişikliği uğ- 
rayan emperyalist mekanizme, rendi 
arasında mevcut zıtlıkların Çözümünü 
de 3. bunalım döneminde askeri alanla- 
rın dışına atmak zorunda kalmıştır. 

Bu durum ise uluslararası faali- 
yet alanında yansımasına ragmen, geri 
bıraktırılmış ülkelerde politik ve eko 
nomik alanda daha berrak bir o görüntü 
kazanır. 

Somutta ister kozmopolit alt yapı 
görünümü ister homojen alt yapı görünü- 
mü ortaya çıksın, ülkenin "bağımlılık" 
veya "yarı bağımlılık" ilişkisi o bun- 
lara göre belirlenemez. Bunlara göre 
belirlemeye çalışırsa biçimleri öz san 
cak öldürücü hatalara varmak kaçınıl— 
maz olur. 

Uluslararası finans kurumlarının 
ülkemizdeki işleyişi o anlaşılmaksızın 
yapılan kaba tahlıllerin sonucu meyda 
na gelen burjuva kuyrukçuluğu, taktık 
meselelerde kendini açıya çıkartır. 

Emperyalizme bağımlı olan ülke- 
mizde gelişmekte olan işbirlikçi te- 
kelci sermayeyi milli burjuvazi, ba— 
gımlılığın karmaşık yapısının kavran— 
mamasından "reformist görünüşlü" ikti- 
darlarıda "demokratik devrim" yapıcıla 
rı olarak görmenin sonucu "ulusal dev- 
rim” stratejisi hortlatılmıştır. 

Bütünün incelenmesi için Marksist 
yöntem, soyutlama metodunu geliştir— 
miştir. Soyutlanacak parçanın mevcut 
bütünün özelliklerini içinde taşıması- 
da zorunludur. 

Nasılkı Dünyada emperyalist siste 
mın işleyişini kavrayabilmek için, sis 
temin tüm özelliklerini yansıtan ulus— 
lararası finans kurumların soyutlanmna 
sı kaçınılmazsa, ülkemiz gerçeğinde 
bu kurumların etkinlikleride anlaşıl- 
maksızın, bir sonuca varılmaz. 


Homojenlikten söz edilemiyece, LU 
yerçeğinden hareketle, ülkemizde işbir 
likçi tekelci sermayenin varlığından 


. Somutu belirlemeye çalışmak yanlıştır. 


Günümüzde uluslararası finans kurum— 
lari Dünya Bankası, İMF, AİD vb. lerin 
ülkemizin, siyasi, ekonomik ve sosyal 
işlerliğinde belirleyici ve temel rol 
oynadığını günlük gazetelerdeki haber- 
lerden bile anlamak mümkündür. Ülkemi- 
zın emperyalizmle ilişkisi hakkında ar 


tık “yarı-bağımlı az gelişmiş" gibi 
yutturmacalara halkın bile o kanmadığı 
gerçeği ortadadır. 

Emperyalizme bağımlı bir o ülkede 


oligarşik diktatörlüğün devlet biçimi 
yansıması olan "sömürge tipi faşizmin" 


: hükmü altında yaşadığımız tartışma gö- 


türmez bir gerçektir. 

Bu gerçeğe tali gözle bakanların 
ortaya attığı "Ulusal Demokratik Dev- 
rım" stratejisi doğrultusunda UDC (Ulu 
sal Demokratik Cephe) gündeme getiril- 
miştir. 

Kısaca iktisadi ve siyasi kökle- 
rine değindiğimiz UDC taktiği, başta 
da belirttiğimiz gibi içte tekkeci sek 
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terlik, dışta da kuyrukçulugun iktisa 
di ve siyasi köklerini vermektedir. 

İşçi sınıfının ekonomik. demokra- 
tik mevzilerine, temelsiz geliştirme- 
nin ifadesi olan atamalar yoluyla "pro 
fesyonel uzmanlar" getirilmiştir. 

Şişirme balonların yönlendiricili 
ğine mazhar kalan ekonomik demokratık, 
mücadelenin bağrında taşıdığı potan- 
siyele hakim olan yanlış yüzünden ken- 
disi için bir üst mücadeleyle kucak- 
laşmamıştır. Birkaç örnek konuyu daha 
uydınlatacak. İ 

Açık faşizmin simgelerinden DGM' 
ye karşı mücadele de DİSK'in gelişen 
tavrı o döneme damgasını vurduğu görü- 
nüşünü yaratmıştı. DGM'ye karşı  müca— 
dele elbetteki sınıf mücadelesinin ö- 
nemli bir parçasıdır. Ve elbetteki 
DGM'ye karşı tavır almak devrimci bir 
görevdir. Elbetteki tavırlar, olaylar 
görüntüsünde kalan kaba vahlillere 
dayandırılmıyorsa doğruluğu tartışıl - 
mazdır. 

Her ne kadar "DGM' direnişinin kı 
viılcımını CHP atsada, gelişmenin iç di 
namiğini kavrıyacak olan proleter ön — 
cülerin, kıvılcımı ele alıp ona 
leye çevirmesi zorunludur. 


: cephe 


meşa— 


DGM direnişine katılan DISA im 
aynı görevi üstlenmesi gerekli IKON 
işçi sınıfını olayların akışına bıra — 
kırcasına sorumsuz ve önderlik bakı- 
mından yoksun hale getirmiştir. Dire- 
nişte bütünlük sağlanması bir yana (bu 
da önderlik sorunundan kaynaklanıyor ) 
İşçi sınıfına indirilen darbelerin 
göğüslenmesi de ihmal edilmiştir. Di- 
renişin sonucunda "DGM'ler kapandı" 
abartmasının yarattığı hava soyut oldu 
ğundan kendini kısa vadede gelişen di- 
ger tavırlarda ortaya koymuştur. 

Bu genellemeler 'açıldığında görü- 
lecektir ki, odak noktası proleter ha- 
reketi kuyrukçu yapıp yapmama sorunun— 
da düğümlenmektedir. i 

DGM'ye direniş geçirilin işçi sı- 
nıfı, direnişin karmaşasında . önderle— 
rinin uğradığı şaşkınlığı kendinde bir 
kat daha şiddetle hissetti. Bağımsız 
proleter siyasetin (/) uzun ve kısa dö 
nemli programını hayata geçirirken uğ- 


radığı bu şaşkınlığın kökleri, UDC'nin '- 


yaratıcısı iktisadi ve Siyasi tahlilde 
yatmaktadır. 

Yanlış tahliller, DGM direnişinde 
proletaryayı müttefiklerine daha çok 
yaklaştırması gerekirken, tersi bir 
durumla CHP'nin rotasında bıraktı. Bu— 
nun en açık örneği Anayasanın DGM için 
tanıdığı süre bitimiyle hareketin sona 
ermesidir. 

Şişirme balonların önderliği ` Du 
muhteşem "savaşımın”" etkisinden kur- 
tulamamalarının yarattığı sonuç; işçi 
sınıfının geçmişe nazaran daha ileri , 
bir atılımında doğan sempatinin CHP 
potasında erimesidir. "Olayların gö- 
rüntüsünde kalan vulgar tahlillere da- 
yanarak alınacak tavır, olayların iÇ 


dinamiğinkavrayamadığından olayların 
gerisinde kalmaya mahkumdur. Olaylar 


ardından gelecek aktivisi tavır ise, 
gerçek bir aktivizme (doğru ve çözücü 
olan) değil sahte tasola açık ve özde 


sağ bir görüşü ifade eder. Sonuç, söz 
konusu olan politik pasifizme varış- 
tır.” (Cephe sayı l Suni denge San. el 

ilker yoldaşın sözleri sosyal ha- 
yat içinde gerçekleşmiştir. DGM dire- 
nişinde yatan anlayışın  vuygerliği, 
olgların gerisinde kalışı simgelerken, 
onun ardından gelen "aktivisit tavır" 
yanı Maden-İş grevleri gerçek bir akti 
vizme doğru değil, sola açık olsada ö- 
zünde ekonomizmi taşıdığını göstermiş- 
ETİL. 

MESS'e karşı sürdürülen Maden-İş 
grevleri incelenirken, doğdukları or- 


tamın ilişki ve çelişkilerini de taşı 
yacaklarını unutmamak gerekir. 
"DGM'yi ezdik sıra MESS'te" slo- 


ganı hernekadar subjektif olsada, dire 
nişte uğranılan sonuç ile MESS grevin- 
de gelinen aşama yanlış tahlıllerin 
sonucu olması açısından belirli bir 
somutu da ifade eder. 

DGM'yı ezemiyenler ve bununla kal 
mayıp işçi sınıfını kaderine terk e- 
denler, yenilgilerini daha aktivist 
bir tavırla örtme zorunluluğunu duya 
caklardı. Nitekim şatafatlı bir gis 
rişle başlattıkları ekonomik çerçeve- 
li grevler, tıpkı DGM direnişinin sonu 


cu gibi kayıpları sergilemektedir. 
Elbetteki kayıp proletarya açısından 
degildir, kayıp muhacirler cuntasının 


açısından olmuştur. Proletarya ise ders 


ler çıkartarak mücadelesinin yolunda 
ilerleme kaydetmiştir. 
MESS'e karşı girişilen “aktivist 


tavır” MESS mensuplarına (içinde bulu- 
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C) BU GELİŞİMDEN ÇIKAN SONUÇLAR 
l- Burjuvazinin zayıflığı 

Rus burjuvazisi el emeği, manü- 
faktür üretimi, fabrika üretimi sıra- 
sını takip ederek gelişmemiştir. Dola 
yısıyla rus burjuvasinin müttekifi o- 
labilecek, küçük sanayi üretiminin ge- 
rici etkilerini taşıyan kalabâlık bir 
şehir küçük üreticiler sınıfı yoktur. 
Şehir küçük burjuvasizi Rus devriminin 
hiç bir döneminde etkin rol oynayama— 
mıştır. Bir sömürücü sınıf olârak bur- 
jJuvazi bütün toplumlarda daima azın- 
Jıkta olmuştur. Burjuvazinin gücünü 
onun üretim ve yönetim tecrübesi ve di 
ger sınıflarla kurduğu ittifaklar sağ- 
lax. Ancak Çarlık Rusyaf/ğının ekonomik 
ve sosyal gelişimi sonucu Rus burjuva- 
“isi yönetimi için gerekli ittifakları 
(kalabalık bir şehir küçük üreticiler 
sınıfı, köylülüğün kazanılması, işçi 
sınıfının parçalanması) kuramayacak du 
rumdadır. Ayrıca burjuvazi elde ettiği 
artı—değeri Çarlık ve yabancı sermaye 
ile paylaşmak zorundadır. Sonuç olarak 
Rus burjuvazisi Batı Avrupa burjuvaziz 


lerine göre zayıftır. 


2— Proleteryanın gücü 

Rus proletezyası, Batı Avrupa pro 
lJeteryası gibi el emeği, manüfaktür ü- 
retimi aşamalarından geçerek fabrika 
üretimine gelmemiştir. Dışarıdan gelen 
ileri teknik ve sermaye sonucu Rusya'- 
da fabrika üretimine geçiş diğer kapi- 
talıst ülkelere göre çık daha hızlı ol 
muştur. Bunun sonucu küçük sanayi üre- 
timinin gerici etkileri, geriye dönüş 
özlemi Rus proleteryasında görülmez. 
Burjuvazinin elde ettiği artı-- değeri 
bir kısmını dağıtarak Batı Avrupa ül- 
kelerinde olduğu gibi çok güçlü bir 
işçi aristokrasisi yaratmasını engelle 
miştir. Rus işçi sınıfı bölünmemiştir. 
Rus devriminde oportünizmin her çeşidi 
(Ekonomizm, menşevizm, tasfliyecilik, 
sosyal—şovenizm) kısa dönemler o hariç 
işçi sınıfını etkisine alamamıştır. 
Bunun nedeni Bolşeviklerin uzun ve i- 
natçı mücadelesi olduğu kadar Rusya'da 
oportunizmin sosyal temelinin bulun- 
mayışıdır. Ni Wi 

"Memleketimizdeki durum sosyalist 
oportunizmin işçi kitleleri arasında 
kök salmasına elverişli değildir. Rus“ 
yada oportunizm ile reformizmin her çe 
şidini aydın tabaka ile küçük burjuva 
vb. arasında görebiliriz, ama politik 
bakımdan aktif işçi tabakaları arasın— 
da bu, önemsiz denecek kadar azdır. Ül 
kemizde imtiyazlı işçi ve masa memuru 
tabakası çok ince bir tabakadır; yasa- 
lara uyma fetişizmi burada yaratıla— 
maz. "" (Lenin: Rusya'da Sınıflar ve Par 
tiler, Sosyalizm ve Savaş, S:34) 

Batı Avrupa'nın ileri teknik ve 
sermayesinin yardımıyla fabrika üreti- 
mine hızlı geçişin sonucu olarak Rus 
işçissınıfı ülkenin belirli obölgele- 
rinde olağanüstü temerküz halindedir. 

"500 ve daha fazla işçi çalıştı- 
ran büyük işletmeler, 1901'de bütün 
işçinin ©46,7'sini içine aldığı halde, 
bu oran 1910'da 54'ü buldu; yani tüm 
ışçinin yarısından fazlası bu tip iş- 
Jetmelerde çalışıyordu. Bu durum sana- 
yide o güne kadar görülmemiş bir yo- 
gunlaşmanın ifadesiydi. Kuzey Amerika 
gibi ileri bir sanayi ülkesinde bile, 
o zamanlar büyük işletmelerde bütün 
işçinin ancak üçte biri çalışıyordu." 
(Bolşevik Parti Tarihi. S5: 183) 

Rusya'da işgücü temerküzü, üretim 
temerküzünden yüksektir. Büyük işlet” 
melerde çalışmak işçi sınıfını nicelik 


bakımından olduğu kadar nitelik bukı- 
mından da yükseltir. Bütün bunlara Rus 
işçisinin içinde yaşadığı o dayanılmaz 
çalışma şartları, günümüze göre pek az 
gelişmiş tekniğin sonucu propaganda ve 
pasifikasyon araçlarının yetersizliği 
ve Rus toplumunun buhranlara karşı çok 
hassas olan yapısı da eklenirse, Rus 
proleteryasının kendiliğinden gelme 
yüksek dinamizminin nedenleri anlaşıl— 
mış olur. Rus işçi sınıfının 1905 dev- 
riminde dünyanın o güne kadar görme— 
diği, çoğunluğu kendiliğinden gelme, 
büyük bir grev dalgası yyaratabilmesi- 
nin temelinde bu dinamizm ı yatar. Bu 
bakımdan Rus devrim tarihinde, devrimin 
yükselme ve düşme 'dönemlerinin grev 
istatistiklerine göre belirtilmesi do- 
bir kere harekete geçtikten sonra iş- 
çiler mücadeleyi sürdüreceklerdir. İş- 
çi sinıfı hareketini kontrol altına al 
mak için uygulanan Zubatovizm sonunda 
Çarlığa karşı dönecektir." ( Collected 
Work, c:8, S:/7/1-725-94-95, Aktaran S.M.. 


Schwarz: The Russian Revalution of- 


1905), S: 707.1) 


3— Köylü Meselsi 

Serflık 1860'da kaldırılmıştır, 
ancak çeşitli biçimlerde yer yer de- 
vam etmektedir. Çarlık Rusya'sında ta- 
rımsal yapının iki önemli özelliği var 
dır: Feodal büyük toprak mülkiyeti ve 
toprağın ortak kullanımına dayanan ko- 
münler (1917'de köylülerin toprakta ö- 
zel mülkiyetin kaldırılmasını isteme- 
lerinde komün tipi tarımsal işletmele- 
rin uzun yıllar süren varlığının da. 
etkisi vardır) 1906'da, 1905 devrimi- 
nin etkisiyle Çarlık o güne kadar ya- 
sak olan komün topraklarının alınıp sa 
tılabileceğine karar verdi. köylüler 
hisselerine düşen topraklarla komünden 
ayrılmaya zorlandılar. Bu hareketin 
temelinde çarlığın, zengin köylülerin 
kişiliğinde kırsal alanlarda kendisi- 
ne destek sağlamak politikası yatar... 
Banka kredileri ile desteklenen zengin 
köylüler komün topraklarını yağma et- 
tiler, kırsal alanlarda bir kulak sı- 
nıfı doğdu. Ancak çarlığın tarımı ka- 
pitalistleştirme çabaları, feodal bü- 
yük toprak mülkiyetine dokunulmadığı 
için fazla başarılı olamadı. Elindeki 
zaten az olan toprağı da kaybeden köy- 
lülerin durumu ğyice kötüleşti. Özel- 
likle şehirlerde işçi sınıfı hareketi- 
nin yükseldiği dönemlerde kırsal alan- 
larda da ayaklanmalar oldu. Ancak Ekim 
devrimine kadar kırsal bölgelerdeki 
mücadele temel olarak köylülükle, feo- 
dal büyük toprak sahipleri arasında, 
dır. Köy burjuvazisi ile köy e 
yası arasındaki mücadele Ekim COVEI 
minden sonra önem kazanmıştır. (5u sü- 
Teci aderido retrar lIc incele; ece iz) 

Rus devriminin kaderi, EE 
de sürekli berittiği gibi, hangi sını— 
fın-proleteryanın veya burjuvazinin— 
köylünün desteğini kazanacağına bağlı- 
dır. Burjuvazi 1917 Şubak-Ekim dönemi 
hariç Rus köylüsünün desteğini kazana- 


mamıştır. Bunun temel nedeni burjuva- 
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kelere göre geç ve hızlı girmesi, elde 
edilen artı-değerin Çarlık ve : yabancı 
sermaye ile pağlaşılma zorunluğu Rus 
burjuvazisinin temelleridir. (Bu şart- 
lar aynı zamanda işçi sınıfı hareketi- 
nin güçlülüğünün de nedenleridir.) Rus 


burjuvazisi feodalizmi yıkacak veya 
feodalleri sınıf değiştirmeye Zorlayatr 
rak yukarıdan aşağıya (Almanya veya 


junkers tipi) kapitalistleşmeyi gerçek 
leştirerek kitle desteğini burjuvazi 
ancak etkili toprak reformunu gerçek - 
leştirerek kitle desteğini kazanabilir 
di. Küçük üretici köylüler Cumhuriye- 
tin ilk zamanlarında oldukça önemli sa 
yıdadırlar ve burjuva iktidarının te=- 
mel desteğini oluştururlar. Ancak Rus 
burjuvazisi, tarihsel şartlar sonucu, 


aldır. Dinamik ve yoğun işçi sınıfı 
hareketi aşırı dengesiz ekonomik VE 
sosyal yapıyı temellerine kadar sarsa- 
bilmektedir. 

Çarlık Rusya'sında kendiliğinden 
gelme işçi hareketi o seviyededir ki , 
Bolşeviklerin işçi sınıfı arasında he- 
nüz -yeterince örgütlü olmadıkları 1905 
de Lenin, Zubatov'un kurduğu legal sen 
dikalar hakkında özetle şöyle demekte- 
dir: "İşçi sınıfı hareketinin legal ha 
le getirilmesi Sosyal-Demokratlar için 
yararlıdır. Zubatov sosyalist bir aji- 
tatörün kolay kolay yapamayacağı o bir 
şeyi başaracak, işçi sınıfının en geri 
kesimlerini harekete geçirecektir. W 
kendisinden çok daha güçlü olan işçi s. 
nıfına karşı daima Çarlığın desteğine 
ihtiyaç duymuştur. ; 

Sonuç olarak Rus burjuvazisi hem 
zayıftır, hem de gerek kendi güçsüzlü-— 
dü ve gerek işçi sınıfının gücü sonucu 
kendi iktidarına taban teşkil edecek ` 
sınıfa o. yaklaşabilmekten uzaktır. Rus 
burjuvazisi, tarihsel şartlar o sonucu 
hiç bir zaman gerçek bir burjuva demok 
ratik devrimini gerçekleştirmek o için 
çalışmamıştır. Çarlıkla ittifak kura - 
rak meşruti monarşiden ileri gidememiş 
fir. İşçi sınıfının demokratik devrim- 
de önderliği için gerekli objektif şart 
lar mevcuttur. 

SONUÇ: 

"İşte bunun için Rusya'nın emper- 
yalizmin, çelişkilerinin kesin sonucu- 
nu verecek olan çatışma noktası olması 
gerekiyordu; bu, sadece bu çelişkile - 
rin Rusya'da özellikle rezilce, özel - 
likle tahammül edilmez şekilde belirme 
sinden ötürü değildi; sadece Rusya'nın 
Batının mali sermayesini, doğunun sö- 
mürgelerine bağlayan Batı emperyalizmi 
nin başlıca desteğini teşkil etmesin — 
den ötürü de değildi; fakat bunlarla 
birlikte, emperyalizmin çelişkilerini, 
devrimci yoldan çözümlemeye sahip ger- 
çek kuvvetin yalnız Rusya'da bulunma — 
sından ötürüydü" (stalin: Leninizmin 
ilkeleri, S:14) 

Rusya dünya emperyalist 
nin en zayıf halkasıdır. 

(1) Günümüzde savaşların çıkmama- 
sı bir takım sübjektif tahlillere da- 
yandırılarak ortaya atılan teoriler 
III. Bunalım döneminin özelliklerini 
red ederek savaşların çıkacağını iddia 
edenlerin potasına düşmekten ve aynı 
konumu almaktan başka işe yaramamakta-— 
dır. Günümüzde biçimsel olarak islevi- 
şi değişen dengesiz gelişme SSES 
göremeyen, yeterince küvreyam KH 
sapmalar sübjektivizm Laf Mk CS 
tulamayacaklardır. Bu KOU ilerdeki 
sayılarımızda cmperyali.ui incel. “ken 
genişçe ortaya koyacağız. 


zinciri-— 
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duğumuz suni denge, egeri 
mış ülkelerin karakterini taşır,Toplum 
emperyalist-kapitalist üretim ilişkile 
rinin ülkenin ekonomisine, önce dünya 
ekonomisine katması daha sonra da üre 
time sızarak kontrol altına alması 
sürecinde, iç dinamik ile gelişmeye ça 
lışan kapitalist unsurlar hızla emper- 
yalizmle uyum içine girmişler ve üre- 
tim ilişkileri olarak emperyalist-ka— 
pitalist üretim ilişkilerinin rayına 
oturmuşlardır. Bu süreç üretimin met- 
ropollere yönelik gelişmesi, üst yapı- 
nın emperyalizmin üretim ilişkileri- 
ne göre düzenlenmesi ve ülke burjuva- 


zisinin (giderek) tekelleşerek (Ure— 
tim ilişkilerinin kaçınılmaz sonucu- 
dur bu) iktidarı ortaklarıyla alması 
şeklinde somutlaşmıştır. Bu somutlaş- 
mada iktidar, çgerek sınıfsal gerekse 
yönetim olarak oligarşik bir nitelik 


almıştır (10) 

Oligarşi mevcut üretim ilişkilerini 
devam ettirmek zorunda olduğundan top- 
lumun genel hareketinin de başını çeke 
mez. Oligarşinin çekişi, genel hareke 
tin yönüne ters düştüğünden; toplumun 
genel hareketini götürme durumundaki 
proleter hareketle çelişme içindedir. 
Proleter hareket toplumu çekmenin ` Lo 
jektif temellerini ve dinamiğini ta- 
şır. Bu görevi proletaryaya tarih ver- 
miştir ve bu proletaryanın tarihi mis- 
yonudur. | 

Emperyalist—kapitalist üretim iliş- 
kilerinin, ülkenin iktisadi evrimi ile 
çatışma ve "uyum" durumu sınıfsal pla- 
na, olıgarşinın başta proletaryanın ol 
mak üzere emekçi yığınlarla çatışması- 
nın Feodallerle "uyumlu" çatışmasını, 
köylülükle “iktisadi uyum" çerçevesin— 
de “uyum"u şeklinde yansır. Oligarşi- 
nin feodallerle ve köylülükle olan 
uyumu, ülkedeki nispi demokratik orta- 
mın temelini oluşturur. 

ülkedeki bu nispi demokratik 
feodallerin üst yapısal olarak 
lıklarını sürdürmeleri için gerekli 
bır "demokratik" ortam olduğu gibi 
köylülüğü o iktisadi "uyum" için de 
gereklidir. 

Tarihi gelişim içinde bu nispi "de 
mokratik" ortamın yaşatılmasında feo — 
dallerin varlıklarını üst yapıda üre- 
tim ilişkisiyle çatışmasının artması, 
ve feodallerin tasfiyesi oranında orta 
dan kalkmaktadır. Ancak bu durumdan do 
layı, nispi demokratik ortamın kal- 
dırılma durumlarında, tekelci bur- 
Juvazinin feodallere tavır alışını"tek 
başına” ele almak hele hele "uyum" i- 
çin buna başvurduğunu söylemek son de- 
rece büyük hatadır. Böylesine bir hata 
içinde olmak bizi oligarşinin o yanına 
savurur (Ülkemiz devrimci Oo pratiğinde 
bunları gördük ve görmekteyiz. ) Bugün 
ülkemizde nispi demokratik ortamın 
yaşamasının temel nedeni koylülüğün 
(ve ülkemizde tarihi bir etkinliği o- 
Jan şehir kçküçük burjuvazisinin sos- 
yal ve siyasal olarak) iktisadi “uyum” 
içinde siyasal olarak yedeklenmesinden 
dir. Bir başka deyişle ülkemizdeki nis 
pi demokratik ortamın yaşamasının, sı- 


ortam 
var— 


nıfsal temelinde, köylülüğün ikili 
tavrı yatar. Köylülüğün bu ikili ka— 
rakterinin kavranamaması bizi daima 


sapmalara sürükler. Bizim gibiül ülkey 
lerde tüm köylülüğü ve devrimdeki göre 
Vini kavrayamamaktan kaynaklanır. Ül- 
kemizdeki toplumsal dengesizliğin daha 
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bıraktırıl— | 


« burjuva olmasına karşılık, 
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iyı kavranabılmesi için bu konu üze- 
rinde biraz duralım: 

Köylülüğün ülkemizdeki ikili karak- 
teri, ülkenin iktisadi evriminin Kapi- 
talizme yönelik olmasıyla, emperyalist 
kapitalist üretim ilişkilerinin ülke- 
nin içi dinamiğine ters düşüşünden kay 
naklanır. Köylülüğün bu ikili karakte- 
rinde devrimci karakter ağırlıktadır. 
Hakim olan yandır- Köylülüğün özünde 

devrimci 
devrime ka- 
karak 


bir karakter taşıması ve 
tılması devrimimizin de burjuva 
terini simgeler. Köylülüğün a aslında 
burjuva olmasına karşılık, devrimci 
bir karakter taşıması onun subjektifni 
yetinden değil, ülkedeki emperyaliz— 
min yarattığı objektif temelden ge— 
lir. Köylülük "saf" bir sınıf olmayıp 
içinde çeşitli katlara (sınıfsal) ay- 
rılır. Köylülüğün bu ayrışması, emper- 
yalist kapitalist üretim ilişkileri- 
nın ülkeye yayılış durumuna ve feoda - 
lizmin çözülüşüne göre biçimlenir. Köy 
lülük genel olarak devrime katılacak- 
sa da (elbette ki zengin köylülük dı- 
şında, orta köylülük kısmen, küçük ve 
yoksul köylülük temel) içindeki her 
bir katmanında katılış biçimi birbi- 
rinden farklı olacaktır. 

Köylülük, her ne kadar burjuva ka- 
rakter taşısa ve ülkenin iktisadı ev- 
rimi kapitalizme yönelik olsa da dev- 
rimin ve toplumun çemici sınıfı ola- 
maz. Bunun da nedeni, isterse kapita- 
list bir toplumda olsun gelişmek iste- 
yen üretici güçleri eline alamayacak o 
nun elinden tutup geliştiremeyecek öl- 
masındandır. Aksine üretici güçler ge-. 
liştikçe köylülük de yok olmağa doğru 
gidecektir. Bu durum köylülüğün gerek 
devrimde çekici olamamasını gerekse 
devrimden sonra kapitalist ilişkiler 
yaşatılsa da devrimi engelleyecek bir 
güç olamamasının objektif temelini o — 
luşturur. 

Köylülüğün bu yapısı, onun her dö- 
nemde toplumsal denge içinde yedekle- 
nen bir güç olmasını getirir. İsterse 
feodalizme karşı mücadele içinde ol- 
sun köylülük bu mücadelesini başarıya 
ulaştırabilmek için ya burjuvazinin, 
ya da proletaryanın önderliğine ihtiya 
cı vardır. Avrupa tarihi büyük burjuva 
devrimi öncesi sayısız köylü isyanla- 
rı ile dolu olduğu halde, burjuvazinin 
önderliği olmadan burjuva devrimini 
gerçekleştirememiştir. Aynı şekilde de 
Rusya ve Çindeki sayısız köylü isyanla 
rı proletaryanın önderliği olmadan dev 
rime ulaşamamıştır. 

Toplumumuzda da köylülüğün ikili 
karakteri onun hem tekelci burjuvaziye 
hem de proletaryaya yedeklenmesinin te 
melini oluşturur. Köylülüğün oligar- 
şiye yedeklenmesinin subjektif teme- 
lini, mevcut üretim ilişkilerinin ka- 
pitalist karakteri objektif o temelini 
de feodal üretim ilişkilerinin çözül— 
mesi ve üretici güçlerdeki nisbi ge- 
lişme teşkil eder. Bu "uyum" köylülü- 
gün oligarşiye siyasal olarak yedek- 
lenmesi ve nisbi demokratik ortamın 
maddi temelidir. Bu aynı zamanda sos- 
yal reformizmin de temelidir. Ne var 
ki bu yedeklenme mutlaklaştırılmamalı- 
dır. “Uyumun çatışmayı içinde taşıma 
sı ve derinleştirmesi kavranamazsa 
revizyonizme düşülmüş olur. Ancak bu 
"uyum" artsın çatışma büyüsün mekanik 
yorumlamasına vardırılmamalıdır. Bu 


ociliğidir. Proletaryanın en 


mantık bizi pasifizme ve teslimiyetçi- 


liğe sürükler. Öne çıkartılması ve 
sarılınması gereken köylülüğün devrim 


sadık 
müttefiki köylülüktür. Köylülüğün oli- 
garşiye yedeklenişi talidir, Oysa 
kKöylülüğün sınıfsal hareketinde tayin 
edici hareketi, emperyalist-kapitalist 
üretim ilişkilerine ve özellikle onun 
"güçlerine karşı olan tepkisidir. Köy- 
lülük, üretici güçlerin nispi gelişimi 
ne yönelerek oligarşiye yedeklenme— 
sinden daha fazla, emperyalist-kapita— 
list üretim ilişkilerine tepki göstere 
rek proletaryaya yönelir, 


. Sınıfsal olarak oligarşinin hare- 
ketine karşılık proletaryanın, köylü— 
lüğün ve şehir küçük burjuvazisinin 
(genel olarak geniş emekçi yığınları- 
nın) hareketi temelde çatıştığından 
mevcüt üretim ilişkileri içinde toplum- 
sal dengeden sözedilemez., Sözkonusu o- 
lan sürekli bir dengesizliktir. Bu du- 
rum ülkedeki bunalımın. sürekliliği de 
demektir. 

Ülkede sürekli bir dengesizliğin ol- 
ması emperyalist-kapitalist üretim i- 
lişkilerinin mevcut durumu devam ettire 
bilmek için "güç"lerini kullanmasının 
ve "denge"yi bu şekilde kurmaya yönelme 
sinin objektif temelidir. 


DEVAMI GELECEK SAYIDA 
EE Salem iŞ E.Ş 


DİPNOTLAR 


1— Mao Tse-Tung, Teori ve 
Se 56 

2- Oligarşi, kelime anlamı itibariy— 
leş küçük bir zümrenin iktidarı anlamı 
na gelir, Ülkemizde de iktidarin yapı- 
sının neden oligarşik bir nitelik arzet 


Pratik, 


tiğini herşeyden önce üretimde aramak 
gerekmektedir. Normal olarak Oo iktisadi 
evrimini tamamlama yolunda ilerleyen 


bir toplumda iktidar eğer iktisadi ev- 
rime uygun düşen (çeken) bir Oo iktidar 
ise ve çekici sınıfın yönlendiricili — 
ğinde ise, böyle bir iktidarın "zümre" 
leşmesinden değil aksine kitleselliğin 
den söz edilir. Bu durum köleci top- 
lumdan tutun da, sosyalist topluma ka- 
dar böyledir. Eğer bir toplumda oligar 
şik iktidardan söz ediliyorsa, oligar- 
şik yapı içerisindeki hakım sınıf veya 
sınıfların aslında toplumdan (kitle- 
lerden) soyutlandığından, tecrit edil 
mişliğinden söz ediliyor demektir. Bu 
durum tarihte Rusya otokrasisi (ki o 
da bir çeşit oligarşi idi) içinde, İs— 
panya oligarşisi için geçerli olduğu 
gibi bugün metropollerdeki finans- 
kapital oligarşileri ve geri bıraktı - 
rılmış ülke oligarşileri içinde geçer- 
lidir. 

Unutulmamalıdır ki oligarşiyi oluş- 
turan sınıflar, kitlelerden tecrit ol- 
mayı kesinlikle istemezler, ne var ki 
devam ettirmek zorunda oldukları üre- 
tim ilişkileri onları kitlelerden tec- 
rit eder. Oligarşi bu tecrit oluşunu , 
siyasal zor ile engellenmeye çalışır. 
Oligarşinin bu çabası toplum dışı bir 
üretim ilişkisini (emperyalist) 


Sur 
dürme gayretleri içinde toplum dışı 
oluşunu siyasal zoru ile kapatma gay- 


retidir. 


YAZI İŞLERİ MÜDÜRÜ: Adil YILMAZ * YÖNETİM YERİ: Cağaloğlu Yokuşu 

İSTANBUL * ABONE ŞARTLARI:, Yurt içi 6 Aylık 40 TL, 
İ > ABONE İÇİN Nazım Yılmaz adına T.C. 
..”.DİZGİ: İLPAR AJANS * BASKI: ASAL OFSET 


E e nie e 


Yıllık 
ZİRAAT BANKASI Aksarav Şube- 


İldurumlarını belirler. Ancak özel 


ile buna uygun düşen biçimde 


de, geri bıraktırılmış ülkelerde, 


olarak ele alınmalıdır. Hiç 
geri-bıraktırılmış ülkeler bir kalıp- 


— 


O E reeet 


Suni dengeye getirdiği açıklıkla yolumuzu aydınlatan İLKER Al 


. TÜRKİYE TOPLUMU DEVRİME GEBEDİR... 


Emperyalizmin III. Bunalım Dönemin- 
ik- 
tisadi devrim feodalizm sürecini aşmış 


kapitalizm sürecini yaşamaktadır. Bu 


durum tarihi bir çözümlemedir ve geri- 
bıraktırılmış ülkelerin günümüzdeki e- 

e alınışlarında temel hareket noktası 
şüphesiz 


tan çıkmış değillerdir. Ve ner ülke 
üretici güçlerinin gelişme seviyesine 
İgöre birbirinden farklılıklar göste- 


rir. Genel olarak aynı karakter için- 
dedirler ve farklılıkları kendi özel 
du- 
rumlarda ortaya çıkan farklılıklar, er 
ülkenin tarihinden gelen farklılıklar 


üretim ilişkilerinin tasfiye derecesi- 


yakınen (tarihiyle ve 


dir. 

Biz her geri-bırakKtırılmış ülkeyi 
üretici güçleri 
in seviyesiyle) tanımıyoruz. Bu ne- 


denle geri-bıraktırılmış ülkeler üze- 


ine olan genellemelerimiz, genel ola- 


rak emperyalizme ve özel olarak da ül- 


kemizin yapısına yansıyan geneli yaka- 


ılkapıtalizmin bir dünya sistemine 


ilmi de kapitalizmin tonumlarının 
dığı feodalizmden kapitalizme geçiş a- 


uygun olarak tamamlayacak 


Ez getirdiği üretim ilişkileri 


geri'olan üretim ilişkilerine 


lıyabildiğimiz kadar geneldir. Felsefi 
hareket noktamız, "her özel geneli i- 
çinde taşır" olmaktadır. özel o olarak 
ülkemiz genel olarak da geri-bıraktı ; — 
-ılmış ülkelerde iktisadi evrimin fe- 
odal süreci tamamlaması, tek başına bir 
olgu değildir. Bu ülkelerde feodaliz— 
min tasfiyesi bu tasfiyeye uygun düşen 


üretici güçlerin değişimini ve ona uy- 


gun bir üst yapının oluşması ile ta— 
mamlanır. Geri” bıraktırılmış ülkeler 
diye tanımladığımız (bir kısım görüş- 


lere göre 3. dünya ülkeleri) ülkeler 
dö— 
nüşmesi sürecinde sömürge ülkeler ola- 
rak, dünya kapitalizminin üretim iliş- 
kileri içine girmişlerdir. Bu süreç i- 
çinde kimi ilkel (aşiretler ve kabile- 
ler düzeyinde) kimi feodal düzeyde ki 
yaşa— 


şamasında olan ülkelerdir. Bu ülkeler 
hiç kuşkusuz emperyalizmin üretim iliş 
kileri içine girmeseler kendi iktisadi 
evrimlerini, tarihi gelişim çizgisine 
ülkelerdir. 
Ne var ki emperyalizm bir dünya siste- 
mi olarak ortaya çıktığı andan iti- 
baren, bu ülkelerin kendi iktisadi ev- 


irimlerine uygun düşen üretici güçleri, 


ve üretim ilişkileri ile o emperyaliz— 
ara- 
sında bir "çatışma" ortaya çıkmıştır. 
2 'csatışma" da üstün gelen ve kendi- 
ni kabul ettiren emperyalist- kapita- 
list üretim ilişkileridir. "bana ileri 
bir üretim ilişkisi, dana geri bir üre 
tim ilişkisini tasfiye eder" genel 
kuralına uygun olarak, enperyalist—ka— 
pitalist üretim ilişkilerinin ülkenin 
göre 
şekillendirmişlerdir. Üretici güçlerin 
bu "şekillenişinde, şekillenme: tarihi 
gelişime ve toplumun içinde bulunduğu 


| gelişime ve toplumun içinde a oh 
maddi üretim seviyesin E 


feodal 


„sadi evrime ters düşen üretici 


hareketine uygun olmadığından "çarpık" 
veya "dengesiz"dir. Üretici güçlerin 
evrimini belirleyen (tayin eden, şekil 
lendiren) o ülkenin kendi toplumsal 
(iç) dinamiği değil, emperyalizm o ül- 
keye soktuğu, emperyalıst- kapitalist 
üretim ilişkilerinin (dış) dinamizmi- 
dir. Ve bu ülkelerdeki temel çelişme 
aslında, bu iki dinamik arasındakı çe- 
lişmedir. B d 

Bu konuda Mao Tse-Tung şöyle diyor: 

"Üretici güçlerin, pratiğin, ekono- 
mik alt yapının, genellikle ana ve 
tayin edici rolde belirledikleri doğ- 
rudur. Bunu inkar eden materyalist de- 


ğildir. Fakat belli şartlar altında; 
üretim ilişkileri, teori veüüst yapı 
gibi yönler kendilerini baş ve tayin 
edici rolde meydana koyabilir. Bunu 


da kabul etmek gerekir. üretim ilişki— 
leri değişmeksizin üretici güçler ge- 
lişmiyorsa üretim ilişkilerindeki de- 
dişme, baş ve tayin edici rol oynar." 
(1) 

Bu iki dinamiğin "çatışma" sı çeliş 
kinin özdeşliğine uygun olarak ner za- 
man çatışma biçiminde görülmez. Uygu- 
lama biçiminde görülür. Bu , 'çatışına" 
ve "uyuşma" birbirinden ayrı olgular 
değil birlikte görülen ve her iki du- 
rumda da görev yapan sınıfların, üre - 
tim ve şekillenen toplumsal güçlerine 
göre ortaya çıkan olgulardır. (Burada 
sınıfların toplumsal gücü mekanik bir 
biçimde niceliksel olarak ele alınmalı 
dır. Sınıfların toplumsal güce, genel 
olarak toplumsal harekete uygun düşme- 


siyle belirlenir. Bu nedenle gücü be.-. 


lirleyen niteliktir. Bizim gibi ülke- 
lerde en güçlü sınıf proletaryadır.)' 

Bu iki dinamiğin yönlerini ve un- 
surlarını tesbit etmek ve bu unsurla— 
rın o ülkenin somut şartlarındaki bi — 
çimlerini yakalamak, kısaca o toplumu 
kavramak ve gelişmeleri görmek demek- 
tir. Bir Marksist—Leninistin görevi de 
herşeyden önce bu kavrayışa ulaşmak ol 
malıdır. 

Emperyalizmin geri—bıraktırılmış ül 
kelere soktuğu üretim ilişkileri daha 
önce de açıkladığımız gibi tarihi ikti 
güçle— 
rin gelişmesini engeller niteliktedir. 
Emperyalist-kapitalist üretim ilişki- 
lerinin bu niteliği geri—bıraktırılınış 
ülkelerde yok olmaz, aksine dana çarpı 
cı bir biçimde ortaya çıkar. 

Emperyalist-kapit 


Emperyalist-kapitalist üretim iliş- 
kileri, rantiye ve parazit niteliğiyle 
ülke ekonomisi içine girer. Bu ilişki- 
lerin dinamiği daha fazla değeri ve e- 
meği sermayenin ve üretimin yoğunlaştı 
ğı metropollere götürmek şeklindedir.. 
Emperyalizmin üretim ilişkileri öz ola 
rak kapitalist bir nitelik taşıdığın- 
dan girdiği yerlerde kapitalist üretim 


ilişkilerinin boy atmasına da neden o- \ 


lur. 

Emperyalist-kapitalist üretim iliş- 
kilerinin girdiği ülkede, eğer feoda - 
lizmin bağrından çıkan kapitalist üre- 
tim ilişkileri varsa veya üretici güç- 
lerin gelişmesi kapitalizme doğru ge- 


ın — lişmekteyse, o ülkeye giren dış dīna- — feoda: lizmdir. 


mik kendi iktisadı "güçlerin (gere— 
kirse bu güçleri askerileştirerek) ül- 
kenin kapitalist ilişkilerini kendine 
tabi kılmak yolunda kullanır. Emperya— 
list-kapıtalıst üretim ilişkileri bas 
kın hale gelir. Bu durum aynı zamanda 
iç dinamiğin çarpıtılmasıdır da. Zira, 
emperyalizmin ülkeye girişi olmasa (bu 
tahlil: "soyut" bir tahlildir. Ancak 
sorunu "salt" olarak kafalarda billur- 
laştırmak için yapılmaktadır. Yoksa ka 
pitalizmin bir dünya ekonomisi olna- 
sından sonra emperyalist ülüretim iliş 
kilerinden uzak bir ülke olabileceğini 
zannetmek veya aramak Robenson Cruseo' 
yu aramak gibi bir şeydir.) iktisadi 
evrime uygun olarak gelişen kapitalizm 
ve onun sınıfı burjuvazi toplumsal ha- 
reketin lokomotifi olacak ve toplumu 
daha ileri bir topluma kendi iç dina- 
mikleriyle götürecektir. ülkedeg geli 
şen kapitalizm ve burjuvazi diğer sı- 
nıfların hatta proletaryanın da des— 
teğini alarak toplumsal dengeyi kura - 
caktır. Bu durumdakı burjuvazinin ve 
kapitalist üretim ilişkilerinin yönü i 
leriye doğrudan ve ülkenin üretici güç 
lerini geliştirecek biçimde mevzilenm- 
miştir. Ancak, kapitalizmin bir dünya 
sistemi olmasından (emperyalist—kapita 
list üretim ilişkilerinin tüm dünyaya 
yayılmasından) sonra, böyle bir durum 
dan söz edilemez. Bu nedenle hangi lül 
kede olursa olsun kapitalizmin bir dün- 
ya sistemi olmasından sonra burjuvazi- 


nın toplumsal e EJA inden soz edile- 
mez. Ülkedeki mevcut kapıtalist ilişki 


ler ve burjuvazi emperyalist-kapita — 
list ilişkilerle karşılaştıktan ve ona 
tarihi bir süreç içinde tabi olduktan 
sonra ilerici niteliğini yitirmiş ve 
üretici güçleri engeller bir niteliğe 
bürünerek iç dinamiğin hareketine kar- 
şı olmaya başlamıştır. 

Artık tarihi misyonu elinden kaçı- 
ran burjuvazi, bağrından çıktığı fe- 
odalizmi ve geri üretim ilişkilerini 
devrimci bir biçimde tasfiye edemez. 
Ülkede gelişen emperyalist- kapitalist 
üretim ilişkileri feodalizmı tasfiye 
ediyorsa, bu tasfiye üretim ilişkileri 
nin kendi rantiye ve parazit ilişkile 
rine uygunluğu ölçüsünde ve kapitalist 
ilişkilerin geri üretim E > 
"zorunlu" çözmesindendir. 

Ülkenin burjuvazisi "siyasal 
nu, üretici güçlerin gelişmesi 
de feodaller üzerinde değil, 
üretim ilişkilerini" yaşatmak üzere 
kullanmaya yönelir. Artık böyle bir 
toplumda, toplumsal dengeden söz edile 
mez. Toplumda hakim olan dengesizlik 
(ya da suni denge) ve kaçınılmaz so- 
nuç, bunalımıdır. 

Bütün bu tarihi gelişmeler, her ül- 
kenin tarihi gelişimi ve üretici güç- 
lerinin seviyesine göre belli süreçler 
içinde biçimlenir. Ne var ki 
biçimlerde oluşursa oluşsun, emperya- 
lizmin III. Bunalım döneminde karakte- 
ristik olarak geri—-bıraktırılmnış ül- 
kelerde ortaya çıkan, emperyalizme ba 
gamlı biçimde SE ve tasfiye olan 


zoru” 
yönün- 
"Mevcut 


hangi 


CMAN yoldaş emekçi halkın bilincinde ve kalbinde yaşamaktadır. 


DENGE ` 


Bu durum emperyalıst-kapıtalist ùü- 

retim ilişkilerinin tüm ülkeyi veürüre 
GE güçlerin kendisine tabi Kıldığı an 
lamına gelir. Ancak emperyalist-—kapıta 
list üretim ilişkilerinin o ülkenin ken 
di üretim ilişkileri halini alması, ül 
kedeki iç ve dış dinamikler çelişmesi— 
nin ve çatışmasının ortadan o Kalktıyı 
anlamına gelmez. Yeni durum, çatışma 


da emperyalist "güç"lerin kesin ege- 
mer olması ve giderek uyumu öne GR 
ması şeklinde bir çözümdür. (sentezi— 


dir) Ne var kı bu yeni durumda, çatış- 
manın ortadan kalktığı ve yerine uyu- 
mun geçtiği şeklindeki bir tahlil me- 
kanik ve empirik bir tahlıldir. Yeni 
durumun sentezinde ortaya çıkan, basit 


bir yer değiştirme değil aksine bağın- 


tılı bir biçimleniştir. Çatışma yok 
olmamış, uyumun (önde olan, hakim Q= 
lan yan) içinde daha büyük bir dina- 
miği yükselmiştir. Çatışma azalmamakta 
aksine büyümektedir. Toplumsal hareke- 
ti belirleyen dinamikler arası bu ça- 
tışma üretimin gelişme seviyesine uy- 
gun olarak toplumda yer alan sınıflar 
arası çelişki ve hareketlerde gizlen- 
miştir. Emperyalist üretim ilişkileri 
hayatiyetini devam ettirmek için her- 
şeyden önce bu sınıfsal çatışmaya ta — 
vir almak zorundadırlar. Çünkü ülkenin 
kendi iç dinamiğinin (iktisadi evrimi- 
nin) götürücüsü olan sınıfın (proletar 
yanın) sınıfsal hareketi çelişmeyi çö- 
zecek niteliktedir. 

Bugün geri-bıraktırılmış ülkeler— 
de (bizde de böyledir) toplumun kendi 
„iktisadi deevriminin kapitalist güç- 
leri, emperyalizmle tam bir uyum için 
de emperyalist-kapitalist üretim ilis- 
kilerinin yaratıcısı ve geliştiricisi 
olmuşlardır. İktidardaki oligarşi, em- 
peryalizmin ülkedeki varlık biçimidir. 
Bu durumda ülkedeki "çatışma" ve “Us 
yum" ve buna uygun düşen "toplumsal 
denge"yi incelemek gerekmektedir. 

Ülkedeki hakim üretim ilişkisi em - 
peryalist-kapitalist olduğundan ve fe- 
odal üretim ilişkileri tabi kılına- 
rak tasfiye oldugundan üretim kargaşa- 
sı, kapitalizmin o kendine özgü üre- 
tim kargaşasının çok üzerindedir ve 
nitelik olarak süreklilik arzetmekte- 
dir. Üretimdeki bu kargaşayı yaratan 
temelde, ülkedeki üretici güçlerinin 
emperyalist üretim ilişkilerine tabi 
bir biçimde nispi olarak gelişmesinden 
gelir. Ülkenin iç dinamiği, üretici 
güçler, kendi toplumsal çıkarları doğ- 
rultusunda geliştirmek için zorlarken 
üretici güçlerin sisteme bağlı bir bi 
çimde (metropollere yönelik) EA 
lenmesi, hem üretici güçlerin serbes 
gelişmesini engellemekte hem de üre- 
timde sürekli bir bunalım yaratacak 
olan bir kargaşa (üretim anarşisi) ya- 
ratmaktadır. 

Bu durum, ülke ekonomisini (emper 
yalizme bağımlı olmasından gelen) em- 
peryalizmin hastalıklarından 
 mẹsiyle birlikte (bağıntılı olarak) 
ekonomik bunalımın temelini oluşturur. 


7 


etkilen- ` 


özetle o ülkedeki ekonomik bunalımın 
temelinde, ekonomik dengenin ülke 1- 
çinde değil, metropollerde tamamlanmâ— 
sı yeter. Ekonominin (emperyalist— 
kapitalist üretim ilişkilerinin yön- 
lendirdiği) bu hareketi, ülkenin üre— 


tici güçlerinin gelişme hareketiyle 
çeliştiğinden engelleyici nitelikte- 
dir. 

Ancak, emperyalist üretim ilişkile 


rinin kapitalist karakteri, III. buna— 
lım döneminde geri-bıraktırılmış ülke- 
lerde iktisadi evrim sürecinin kapita- 
lizm olmasıyla "uyum" gösterir. Bu "u- 
yum" sadece karakterden gelen bir uyum 
dur ve sadece karaktere özgü . oluşu 
ve hareket yönlerinin farklı oluşu ne- 
deniyle, özünde "çatışmayı" Oobarındı— 
rir. Bu “uyum” üretici güçlerin nispi 
gelişmenin maddi temelini oluşturur.Ne 
var ki, gene bu “uyum" ülkedeki top- 


, Jumsal dengesizliğin nispi denge duru- 


munu sağlar. Ekonomideki bu göreli den 
ge dukumu ise, bu tip ülkelerdeki re- 
vizyonizmin ve pasifizmin maddi teme 
lini teşkil eder. Bu durum gene aynı 
şekilde oligarşinin mevcut üretim iliş 
kilerini "şekli" "demokratik ortam" i- 
çinde koruyabilmesinin de maddi temeli 
ni teşkil eder. Ancak gene "bu durun" 
dan ülkede toplumsal bir dengenin oluş 
tuğu ve "bu durum"un "nitelik belirle- 
yicisi" olduğu sonucu Oo çıkarılmamalı— 
dır. Böylesine bir sonuca varmak re- 
vizyonızme ve pasifizme saplanmak O 
lur. Kavranması gereken “bu durumun" 


göreliliğı ve şekli “uyum'"un altında 
daha büyük bir "çatışma"yı taşımakta 
olmasıdır. Bu "uyum" durumu tarihi 


süreçteki yerini feodalizmin çözülme- 
sine borçludur. Zira, feodalizm ÇÖ 
çözüldüğü oranda kapitalist ilişkiler, 
yaygınlaşma imkanı bulur ve ülkenin 
iç dinamiği (iktisadi evrimi) kapita- 
lizme yönelik olduğundan, tarihi sü- 
reçte "uyum" durumunun objektif koşul- 
ları ortaya çıkar. Özellikle ülkemizde 


“bu durum"un kavranamamış olması, ül- 


kemizde orijinal "devrim teorileri"ni 
çeşitlendirmektedir. Buradan kısaca 
durup ülkemizdeki iç dinamiğin "zor" 
ladığı iktisadi evrimin hangi aşamada 
olduğunu kısaca ele alalım. Genel ola- 
rak ister efeodal süreçte olsun, Je 
dinamiğin yönü kapitalizme doğrudur.Bu 
kaba gerçeği inkar etmek, tarihi mater 
yalizme ters düşmek olur. Ancak, ikti- 
sadi evrimin yönünün kapitalizm olma- 
sı devrimden sonra ülke o ekonomisinin 
"ülke kapitalizmi'ni kurmanın şart ol- 
duğu anlamına gelmez. Böylesine bir 
önerme, ekonomizmin ötesinde, kaba bir 
evrimcilik olur. İktisadi evrimin 
dünya çapında ulaşmış olduğu seviye 
(emperyalizm) iktisadi evrimin tarihi 
yolunun sosyalizm olduğu ve bu aşamaya 
geçişin objektif şartlarının olduğu bir 
dönemdir. Bu tarihi gidişe ters duş- 
memek için devrimini yapan her ülke 
mutlaka (kendi üretici güçlerinin el- 
verdiği ölçüde) sosyalist üretim iliş- 
kilerini kurmalıdır. Ancak bu durum ül 
kede kapitalist üretim ilişkilerinin 
olmayacağı anlamına da gelmez. Aksine 
proletaryanın gelişmesi ve diğer sınıf 
ları yedekleyebilmesi için ülkedeki 


cephe 


gün ülkemizdeki 


kapitalist üretim ilişkileri, sosya- 
list üretim ilişkilerine tabi bir bDi- 
çimde üretici güçlerin sosyalist üre- 
timin tek üretim biçimi olmasına uy - 
gun düşecek şekilde güçlenmesine kadar 
(giderek yok oluş biçiminde) yaşatıl— 
malıdır. 

Ülkenin kendi iktisadi o evriminin, 
kapitalizm yönünde olması ise devri- 
min burjuva karakterini simgeler ve 
devrimin kaçınılmaz olarak demokratik 
devrim olmasını getirir. Bu anlayış, 
Marksizm—Leninizmin kesintisiz devrim 
anlayışıdır. 

Ülkemizde, feodalitenin hemen hemen ` 
tasfiye edilmiş olması ancak bu tasfi-— 
yeye uygun düşen bir nitelikte kapita- 
lizmin gelişmemiş olması hem yarı-feo- 
dal üretim ilişkilerinin kısmen yaşa- 
makta olmasının hem de sınıfsal ola— 
rak feodallerin üst yapıdaki etkinlik- 
lerinin maddi temelini oluşturmaktadır. 
Bu çözümlemelerden ülkedeki ekonomik 
ve sıyası kargaşanın nedeni, emperya- 
lıst-kapıtalist üretim ilişkilerinin 
devamını sağlayan hareket ile Feodal 
üretim ilişkilerinin (üst yapısı © ve 
hatta siyasi etkinlikleri de dahil) 
hareketi arasında çelişme olduğu ya- 
nılgısına varılmamalıdır. Böylesine 
bir yanılgı, temel çelişmeyi gözden 
kaçırmak olduğu gibi, tekelci burjuva- 
ziye misyon yüklemek olur. Bu görüş 
devrim sorunlarında karşımıza tehli— 
keli (saptırıcı) bir biçimde çıkar. 

Bizim gibi ülkelerde gücünü sistem- 
den alan üretim ilişkileri geri üre- 
tim ilişkilerine kendini kabul ettirir 
ve tabi kılar. Ancak bu "zor"lamak. bir 
uzlaşmadır ve iktisadi temeldeki bu 
çelişme mutlaka sosyal ve siyasal 
plana da yansır. Ülkenin ekonomisi den 
gesini temelde, sistemde bulmasına Kar 
şılık, ülkenin iktisadi evriminin Zor 
lamaları bağımlı yapının getirdiği em- 
peryalist-kapitalist üretim ilişkileri 
nin zorlaması ile karşılanması, toplum 
sal dengeyi sunileştirir. 

Özetle: ülkemizde dış dinamiğin 
(emperyalizmin) ülkenin iç dinamiğini, 
bozması toplumu dengesizleştirmiş o ve 


kendine uygun düşen bir suni dengeyi 
oluşturmuştur. 
Simdi de ülkemizdeki suni dengeyi 
ve siyasi zoru inceleyelim. 
Emperyalizmin III. bunalım dönemin 


de yeni sömürgeciliğin bütün özellikle 
rinin yansıdığı ülkemizde tarihi kök- 
lerinden gelen orijinalliği, feodal 
yapının Osmanlı toplumundan gelen o= 
zelligini yansıtması geçmişte sömürge 
durumunda bir ülke olmamış olmasıdır. 
Bu iki özellik, ülkemizin içinde bü- 
lunduğu yapının genel karakterini de- 
giştirmez. Ancak yarı-sömürge o oluşum 
sürecini ve biçimlenişindeki özelliği 
verir. Biz burada bu özellikten ziya- 
de, geneli ile ilgilendiğimizden özele 
fazlaca inmeyeceğiz. Zira ülkemizin 
geneli kavranmadan özeli o kavranamaz. 
Özelinden kalkarak açıklama getirenle— 
rin de gerçekten "orijinal" sonuçlara 
varmaları da bundandır. Süreç hangi 
biçimde gerçekleşirse gerçekleşsin ve 
hangi özellikleri taşırsa taşısın, bu- 
apı ve içinde bulun- 


nan özel durumdan dolayı) yararlı ol- 
ması bir yana, DGM direnişinin sonu- 
cuyla birleşerek yarattığı ve uzun dö- 
nem etkisini hissettirecek olan "poli 
tık pasifizme" varış büyük önem arz 
etmektedir. 

"MESS'i ezmek" (/) işyeri düzeyin 
de toplu sözleşmeyi yaptırmaya caki 
şan Türkler cuntası, işçi sınıfının yıl 
larca mücadele ederek alabileceği bu 
hakkı, iş kolu düzeyinde protokolleri 
imzalayarak yıllarca geriye itmiştir. 

Ekonomik içerirkli bir mücadelede 


işçi sınıfına işlenen bu ihanet oli- 
garşiye nefes aldırmıştır. 
Ekonomik mücadelede bile önder- 


lik görevini yapamayan muhacir siyaset. 


EKİM DEVRİMİ ve ÖĞRETİSİ 


siyasi alanda da işçi sınıfını asla 
temsil edemez. Dünyayı yanlış yorumla- 
manın günahını işçilerin sırtına yıkan 


revizyonistler ilk tebriklerini fa— 
şistlerden almışlardır. 
Bakın Tercüman'ın akıllı (:) ya- 


zarı Nazlı Ilıcak tebrik kartında ne- 
ler yazıyor: "Maden-İş'in MESS'i ez- 
mek sloganını terk edip, iş kolu sevi- 
yesindeki bir anlaşmaya işveren ger— 
çeğini kabul etmesi, çalışma barışı yo 
lunda atılmış önemli bir adımdır. Bu 
barış, demokrasinin ve refahın baş 
şartıdır" (Tercüman 30-1-78 Nazlı Ilı- 
cak) 

"İş yeri seviyesinde" protokol 
yapmayı kotaramayan burjuvazinin işçi 


Birinci sayıdaki doğru yanlış cetveli 


SAYFA SÜTÜN SATIR 


9 1 23 


kalabilir. 
alttan 2 


10 


ka 


10 2 3.p.tümü 


10 2 dp. tümü 


BAŞTARAFI SAYFA 12'DE 


yönte- 


şıyor ve somuta özgü mücadele 
mini belirlemeye çalışıyordu. 
Bağımlılık şartlarının yarattığı 


çarpık ekonomiye yansıyan, sürekli ve 


genel bunalım, olgunlaşmamış olsada, 
milli krizi gündemde sürekli tutuyor- 
du. Evrim aşaması ve devrim aşaması 


çalışma tarzlarını iç içe geçmesini sağ 


layan bu ortam, silahlı mücadelenin 
objektif şartınıda yaratmıştır. Bu ko 
numuyla mevcut durum toplumsal patlama 


NLIS 


Seçimlerde yönetimden 


geçirmektir. 
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‘lel biçimlenmektedir. İç 


DOĞRU 


Seçimlerde-Türkler takı- 
mı, yönetimden 


kalması-özellikle bu ko- 
şullarda-kaçınılmaz ola- 
caktır. 


geçirmeyi ve her dönemde 
ön planda tutmayı unutma 
lıyız. 


Leoni 


Görüldüğü gibi tüm sap- 
maların birleştiği bu 
noktalar "Yeterince veri 
yok" diyerek kararsızlı— 
gı, Faşizme karşı savaşı 
da'Ecevit'in niyetine"bı 
rakarak pasifizmlerini , 
sergilemektedirler. 


Buna karşın devrimciler 
işkencecilerden hesap 

sorarak Faşizme karşı sa 
vaşarak (Ecevit İktidarı 
nın) bu güçlerle olan, 
"Mücadele" ve ilişkisini 
ortaya çıkartacaktır. 


e o 
ların gündemden çıkmamasını getirmek- 
tedir. Karşı-Devrimci zor, mevcut ev — 
rime uygun ve devrimci gelişime para- 
dinamiğiy— 
le gelişmeyen kapitalizm; inşaa anın- 
dan itibaren gerici yapısını bağrında 
taşıyordu. Üretim ilişkisinin üretici 
güçlerin gelişmesini engellemekte ifa- 
desini bulan çelişkisinin antogonist, 
nali siyasi zorla ayakta o tutulmaktan 


başka yolu yoktur. Bu yüzden zor, ül- 


sınıfı karşısında-tek bir yumruk olma- 
sını sağlayan revizyonistler, MESS'in 
karşısında, iki büklüm olarak ve ard- 
larında olaylardan habersiz kılınmış, 
gücü parçalanmış işçi sınıfını bıra- 
karak, oturup, protokol imzaladılar. 

"Taktik meseleler pratiğe ışık 
tutucu somut çözümlemeler olması nede- 
niyle devrimci pratiğin turnosoludur. " 

Dünyayı yanlış yorumlamaktan kay- 
naklanan yanlış faaliyetlerin bir yan 
sıması olarak ortaya çıkan DGM ve MESS 
hareketlerinin sonuçları DİSK'in ő. 
Genel Kurulundaki gelişmelerinde belir 
leyicisidir. 

l Mayısın, balon yöneticilerin 
dünya görüşünden kaynaklanan bilanço— 
sunuda eklersek, muhacirlerin kuklası 
Türkler cuntasının, 6. Genel Kuruldakı 
hezimetini yeterince açıklığa kavuştur 
muş oluruz. | 

Herkese "Maceracı, goşist" suç- 
lamasını yaparak tekkeci sekreterliği 
sergileyen Türkler cuntası, dünya dev- 
rimci tarihine, devrimcilik adına iş — 
lenmiş en büyük ve kanlı macerâcılığı 
yüzlerce yaralı ve 36 şehitli bilanço- 
suyla geçecektir. 

DİSK'in yeni yönetim kademesi 
geçici bir süre dodemokratik merkezi — 
yetçiliği egemen kılsa bile; gelişen 
süreçte sekter ve tekkeci tavrı yeni- 
den yaratacak, kuyrukçuluğuna yeni uy- 
gar kılıklar geçirecektir. 

Başka başka kılıklarda proleter ha 
reketi kuyrukçuluğa, parlementerizmin 
aşkına legalizmin şampiyonluğuna sürük 
lJeyecek, yanlış dünya görüşlerinin ege 
men olduğu bu günkü DİSK yapısı, uzun ` 
dönemde ayrışmanında sancılarını taşı— 
maktadır. | 

Öyleyse proleterd 
görevi: 

l- Parlementariızme karşı, uzlaş— 
maz bağımsız proleter siyaseti ve onun 
zafer durağı devrimci örgütlenmeye sa- 
vunmak, karşı devrimin şiddetine kar- 
şı, proletaryanın devrimci şiddetini 
dikmekle mevzilerin elde edilebileceği 
ni göstermek. 

2- Kuyrukçuluğa karşı proleter 
devrimci tavrı geliştirip proletarya- 
nın yandaşlarını proletaryanın bağım- 
sız siyaseti etrafında toplamak, olma- 
lıdır. 


devrimcilerin 


kemizde "iktisadi evrime baştan karşı 
çıkmış olmaktadır. Zorun iktisadı evri 
me karşı çıkmasına rağmen toplumun den 
gede kalması, aynı zamanda "iktisadi 
evrime" yenik düşmesinin sancısını ta- 
şımaktadir. Ülkemizde mevcut olan bu 
denge siyasi zor ile sağlanmaktadır(su 
ni denge espirisi) 

/0 li yıllara adım atarken Em- 
peryalızm! sosyalist sistem ve ulusal 
kurtuluş hareketlerinden yediği darbe- 


leri halkın nazarında aklamaya 
Sır. 


çalı— 


Feodal toplum Engizisyonları,ülke 
mizin kapitalizminde DGM, KONTR—GERİLLA 
vb. olarak değişime uğramıştır. Amaç 
aynı kaldı; gelişimin durdurulması. 
Üretici güçler ile üretim ilişkisi 
arasında meydana gelen antogonist çe- 
lişkinin yaratacağı toplumsal devrim- 
leri engellemek amacıyla kurulmuştur 
kontr-gerılla..... 

Kontr-Gerilla ve onda somutlaşan 
zor iktisadi evrimin zorlamasıyla orta 
ya çıkmıştır. Bu böyle anlaşılmalıdır. 
Bu şekilde anlaşılmayan zor subjektif 
niyetlere bağlanarak toplumsal geliş- 
menin devımimini inkar eder. Tarih bo- 
yunca hakım sınıflar kendilerini akla 
mak içın bu yola başvurmuşlardır. 

Kontr-Gerilla, karşı- devrimin, 
devrimcileri ve halkı sindirmek için 
kurduğu karanlık abideyse, bu karanlık 
abideye küfürler yağdırmak; figüranla- 
rın; Faik Türün'lerin, Ali Elverdi'le 
rin şeytani oyunları olduğunu söylemek 
veya Murat Bayraklardan bahsederek şa- 
hıslara bağlamak ancak, maddeci tari- 
hin gelişiminden habersiz olanlara öz- 
gürdür. Nitekim 71 lerde zındanları 


dolduran çoğu pasifistler aynı nakara 
tı tekrar ediyorlardı. Proleter dev- 
rimci hareket Kontr-Gerillanın çürük 


düzenin sonucu olduğunu kavramış ve bu 
yüzden küfürnameler dizmemiştir, tam 
tersine savaşlarına hız vererek onun 
tek yıkım yolunu göstermiştir. 

Gerici siyasi zorun kazandığı ye- 


ni muhtevalar aynı zamanda devrimci 
hareketin göstergesidirler. Bu yüzden 
Kontr-Gerilla biz devrimcilere garip 


bir mahluku ifade etmez, korkutmaz, tam 
tersine korumakla yükümlendiği düzenin 
yıkımını belgeler ve devrimci hareke- 
tin gelişimini müjdeler.. Ama yüzler- 


cemizin canı pahasına olsa bile. İşte 
tarihin diyalektiği budur. 
Zıtların birliğini kavrayamayan 


her siyasi görüş ve düşünce kendı zit 
lıklarıyla parçalanmaya mahkumdur. 
Somut gelişmenin verilerini algılaya— 
mayanlar veya algılandığı sanısı ve- 
renler aynı zamanda gerçeğin gizlenme- 
sınI isteyenlerdir. Toplumsal gelişme- 
lerin filizlendiği her ortamda idea- 
lizmde çeşitli boyutlara varacaktır. 
Özellikle devrimci güçlerin etkinlik- 
lerinin ikinci konumda olduğu bu dö- 
nemlerde, gerçekleri örtmeye çalışan 
idealistler, bir çok ileri unsuruda et 
kileyebilirler. SZıtların birliği ilke 
sinde devrimciler bu süreclerle geliş- 
me kaydedeceğini iyi bilirler. Bu yüz- 
den yaşanmakta olan bu süreçler devrim 
cileri sahtelerinden ayırması bakımın- 
dan çok önemlidir. 

Siyasi platformda meydana 
gelişimler, özellikle kontr- 
birçok ilerici görüşün yanlış izlo- 
nimlere varıp, burjuvazinin adaletine 
sığınmalarını gündeme getirmiştir. 
Kontr-Gerıllaya saldırdıkları iddia 
olunanlar ile onu yok gibi gösterip sa 
vunanlar arasındaki biçimsel fark kav- 
ranmaksızın, gündemdeki tartışmalara 
= katılmak münkün değildir. Unutulmaması 
gerken bir noktada bu günkü Eet 
mal&rııı &Kontr-Gerillaya neden olan 
-kti sadi evrimin sonucu olduğu espiri- 
ES 

Siyasi zorun Kontr-Gerilladaki i- 
fadesine saldıran CHP Parlementerleri 
“hmal etmeden söyledikleri şu sözler, 
konuya açıklık vermesi yönünden önem- 


gelen 
gerilla 


"Özel savaş" Emperyalizmin yeni sömür- ` 


geciliğinden kaynaklanıyordu: "ABD em- 
peryalizmi tarafından Güney Vietnamda 


pratiği yapılan yeni sömürgecilik, ça- 


ğımız emperyalizminin ürünüdür. Dünya 
sosyalist sisteminin artan etkisinden, 
bir çok Asya, Afrika ve Latin Amerika 
Ülkesinde fırtına gibi esen ulusal kur 
tuluş hareketlerinden ötürü, emperya — 


listler sömürgelerini artık eski me- 
todlarla yönetememektedirler.. Yeni 
sömürgecilik, karekteri icabı, zayıf 


ve küçük ulusların köleleştirilmesi,pa 
zar ve hammaddelerinin araştırılması, 
bunlar için mücadele edilmesi ve ulus- 
ların halklarının baskı altına alı- 


'nıp sömürülmesi şeklinde, kapitalizmin 


temel eğilimimi yoğun bir gıddefe ifade 
eder. Ana pratiği şiddeete dayanmakta- 
dır. Köleleştirme politikasını ve şid- 
det kullanmayı doğrudan değil sahte 
bağımsızlık ve sahte demokrasi kılığı— 
na bürünmüş kukla bir yönetim, kukla 


bir ordu ve "Yardım" "ittifak" şeklin- ` 


deki dolaylı olarak yapması gerçeğin- 
de, eski sömürgecilikten ayrılır. Bu 
baxımdan en tehlikeli ve hilekar olanı 
dır. Halkın uyanıklığını kolaylıkla 
yitirmesine sebep olur...Yeni  sömür- 
gecilik bu politikasını uygulayabilmek 
için işbirlikçi vatan hainlerine da- 
yandı." (Halk.Sav.Askeri.Sanatı.V.N.Gi 
ap S:204.) i 

Emperyalizmin III. bunalım döne- 
mi, yeni sömürgecilik şartlarında," 
ABD emperyalistlerinin "istikrarlı so 
rumluluk" stratejilerinde "Özel savaş" 
dünya nükleer savaşından ve sınırlan- 
dırılmış savaştan sonra üçüncü sırada 


yer almaktadır. Dünyadaki güçler denge- 


gesinin kendilerinin lehine, elveriş- 
sizliginden ve geniş kapsamlı bir sa- 
vaşın tutuşturulmasındaki önemli zor- 
lukları değerlendirmiş olmalarından ö- 
türü ABD emperyalistleri konvansiyonel 
silahlarla, bilhassa zayıf ve küçük 
ulusların kurtuluş hareketlerini bas - 
tırmayı amaçlayan "Özel savaşlarla" sı 
nırlandırılmış savaşta başarı kazanma- 


yı umut ettiler... Kendi görüşlerine gö 


re, bu tür bir savaşın amacı bir halk 
savaşı olan gerilla savaşına karşı 
koymaktı. Bu bakımdan, özel savaş sa- 
bit olmayan bir cephe hattı ve büyük 
birliklerin nadiren seferber edılmesiy 
le birlikte, o ülkenin sınırları için 
de yapılır. Öte yandan, askeri, siyasi 
psikolojik ve ekonomik faaliyetlerin 
çok yönlü bir şekilde birbirleriyle 
birleştirilmesi gerekmektedir... Özel 
savaş saldırgan bir savaştır. (a.g.e. 
V. N. Giap >: 208) Amerikan emperyaliz- 
minin ilk defa güney Vietnam'da EE 
boyutlarıyla uyguladığı bu "Özel sa— 
vaş Kontr-Gerilla savaşı adı verilmek 
tedir. (daha geniş bilgi için bakınız 
a.g.e. V.N.Giap) 

İşte Türkiye'deki o kontr-gerilla 
örçütlenmeleride emperyalizmin dünya 
halklarını sömürmek için kullandığı zo 
run ülkemizdeki özel biçimidir. Özel 
savaş daireleriyle oligarşik dıktaya 
resmi olarak bağlı, ABD emperyalizmi- 
nın denetiminde görevini yapar. Mevcut 
Ecevit hükümetide bu örgütlemeleri da- 
gıtmaz. Devletin sınıflar üstü olmadı- 
ğını ve devletin hakim sınıfların bas- 
kı zor aracı olduğunu yaptığı uygula- 
malarla deşifre eden bu örgütlemeleri 
daha iyi galışır hale sokmaya uğraşır. 
Ayrıca kadrolarınıda yeni biçime uydu- 
rurken yapılmış hataları kişilerin 
kötü niyetlerine bağlayarak bu örgüt- 


conhe 


lerleve anti komunizm hareketinin orga 
nizasyonunda sarfedilen değerlerin ya- 
rattığı kayıplar, sarsılmasına daha da 
gerilemesine neden olmuştur. Emperya- 
list ülkeler arasındaki çelişkiler ala 
bildiğine artmış, 60 da devaüle gerek- 
li olan Dolar 71'de operasyona uğramış 
tır. Sürekli ve Genel bunalım, bir baş 
ka deyişle tekellerle halk arasındaki, 


tekellerle tekeller arasındakı, tekel- 
lerle sömürgeler arasındakı çelişki 
derinleşmiştir. Metropolleri sarsan 
bu durum (gerıi—bıraktırılmış ülkelere 


çok daha şiddetle yansıyarak toplumsal 
patlamaları alevlendirmıştir. 


Bu durum ülkemiz somutuna şu şe- 
kılde yansımıştır: Enflasyon hızla art 
mış, fiatlar görülmemiş bir düzeye yük 
selmiştir. Karaborsacılık meşru Dale 
gelmiş, devlet yönetemez duruma düşmüş 


tür. Sömürücü sınıflar kiriz içinde 
kıvranmaktadır. Emekçiler sırtlarına 
bindirilen vergi bir yana sıkıyönetim 


vasıtasıyla dondurulan her türlü hare-' 
ketle yaşamlarına sed çekilmiştir. E- 
konomı iflas etmiş, toplumsal patla- 
malar alabildiğine hız kazanmıştır.l15— 
16 Haziran işçi sınıfının hareketini 
simgelerken, toprak işgalleride, yok - 
sul köylülüğün hareketini simgelemek- 
te ıdi. Gençlik hâreketi yükselerek top 
lumsal hareketin önderi konumuna gel- 
miştir. (proletaryanın siyasi hareketi 


nin bağımsız varlığının olmayışı buna 
en büyük etkendir) Sürecin son kesi- 
tinde, proleter devrimci hareket ba- 


gımsız siyasetini ve mücadele rotasını 
çizmiş ve Türkiye halkına gelişmelerin 
yaracagı konumu KURTULUŞ adlı gazete- 
siyle belirtmiştir. Çeşitli zaaflara , 
rağmen harekete geçen THKP-C önceden 
tespit edilen hedeflere bilinçli ve 
sistemli bir saldırıya geçmiştir.Siya- 
si tespitlerini eylemleriyle hayata 
geçirmeye çalışan THKP-C büyük prestij 
kazanmıştır. 12 Mark muhturasıyla ger- 
çekleştirilen darbenin reformcu, halk- 
cı, refahcılıkla süslü maskesi düşürül 
müş, oligarşinin çehresi ortaya çıkarı 
larak, Faşizmin kitle tabanı edinmesi 
engellenmiştir. İşbirlikçi tekelci bur 
jJuvazinin bozulan oyunu karşısında,kar 
şı devrimci zor daha da katılaşmış, Gr 
nüne geleni tepelemeye başlamıştır. 
Marks'ın da belirttiği gibi "Devrim, 
Kuvvetle ve birleşik bir karşı devrim 
yaratarak ilerler. Yanı devrim, düş- 
manı gitgide daha aşırı savunma tedbir 
lerine başvurmaya zorlar. “(Fran.Sin. 
Müc. aktaran Lenin) 

Gelişen devrimci hareketi dur— 
durmak üzere çeşitli yöntemlere başvu- 
ran oligarşi; emperyalizmin III. buna- 
lım döneminde geri bıraktırılmış ve 
yeni sömürge ülkelerdeki; silahlı müca 


deleyi, gerilla savaşını kısaca halk 
savaşını önlemek için uyguladığı "ö- 
zel savaş" stratejisi doyrultusunda 


Türkiye üzerindede zamanı geldiği için 
(sılahlı mücadeleye ve gerilla savaşı— 
na karşı) Kontr-Gerilla'yı oluşturdu. 
KONTR—GERİLLA Türkiye'de 1967 de orta- 
ya çıkmayıp 1970 sonrası ortaya Ee 
ması bile onun şeytani ruhların keyif- 
leri gelsin diye oluşmadığını açıklar. 
Kontr—Geriılla iktisadi evrimin tek ka- 
bul ettiği, ülkemizin bu aşamasında si 
yasi zorun bir biçimi olarak gündeme 
geldi. 

Emperyalizmin III. bunalım döne- 
minde yeni sömürge ülkelerdeki genel 
zor'un biçimini "Özel savaş" diye ad - 
landırılan savaşın esası teşkil 


eder. 


lidir." Ülkemizde olayların üstüne 
artık yasal güçler gitmelidir. Karan- 
lık güçler gitmemelidir..ülkemizde ka- 
ranlık işlere karşı koyacak güçler ols 
malıdır. Olacaktır. Ama bu güçler ka- 
ranlık olmayacaktır. Milliggücümüz ola 
caktır. Yasal kuruluşlar olacaktır." 
(N.Ünsal Milliyet 1/2/1978) 

Emperyalizme bağımlılığın sonucu 
ülke ekonomisinin içine o yuvarlandığı 
millikriz girdabının olgunlaşmamış ol- 
sada sürekli gündemde oluşu ve özellık 
le 70'li yılların ilk yarısında, hatta 
77 Aralığına kadar süren MC döneminin 
sosyal işleyişteki etkileşimi, GE), ci 
reketiyle bütünleşen ve devletin pres 
tijini tamamen sarsan bir ortam 
dana gelmiştir. Devlete duyulan güven- 
sizliğin geniş boyutlara ulaşması ve 
hakim sınıfları alabildiğine kaygılan 
dırması, siyasi gelişmelere yeni boyut 
lar kazandırmıştır. 

MC döneminde Kontr-Gerilladan he- 
sap sormaya kalkmayanlar, CHP dönemin- 
de bunu devlet güçlerinden soyutlaya— 
rak hesap soracaklarını belirtmeleri, 
kaybedilmiş devlet prestijinin yeniden 
kazandırılmasından başka anlam taşı- 
maz. 

Ünsal'ın sözlerinde açık ifade- 
sini bulan bu anlayış, kitlelerin top- 


lumsal patlamalarının nedeni ve katli- 


amının sorumluları "Karanlık kişilere 
indirgenmekte, böylece toplumun çürü- 
müş düzene karşı hareketini örtmeğe ça 
Jışmaktadır. Bu yüzdendirki "karanlık 
güçler" diyerek bir çırpıda bütünleş- 
tirmektedirler. Bu yola neden baş vur- 
makta olduğuna kısaca göz atalım: 71 
devrimci hareketinin yarattığı sempati 
somut olarak bugünkü sol potansiyelde 
ifadesini bulur. 71 Devrimci hareketi- 
nin yarattığı potansiyel hakim sınıf- 
ları her dönemde ürkütmüştür. Bir bü- 
tünlük arzetmesede, bu potansiyelin 
kitlelerle kaynaşması hızla ilerlemek— 
tedir. Ekonomik nedenlerle birlikte, 
dl devrimci hareketinin kitleleri dev- 
letin yapısı hakkında gösterdiği ger- 
çekle, oligarşik devlete duyulan tepki 
ninde etkiyle kitleler devrimci saf— 
lara hızla akmaktadırlar. Bu süreç 


çoktan beri CHP tarafından gözlenmekte ` 


dir. (Özellikle seçimlerde ilerici taba 
nın diğer sol güçlere katılmasını en- 
gellemek için Ecevit'in çizmeye çalış- 
tığı sınırlar ve örgüt içindeki mak- 
yavelizmi bunun en açık göstergesi— 
dir.) MC'nin Kontr-Gerillayı devlet 
güçlerinden soyutlayarak, onlara karşı 
çıkması zaten düşünülemez. Bu kendi ken 
dinin inkarı olurdu. Bu yöntem solun 
gelişimini kırmaktan öte hızlanmasını, 
getirirdi. Bütün olarak solun demogo- 
jik bir tarzda “karanlık güçlere" bağ 
lanması (.) ve böylelikle aktif eyle- 
me geçen solu kitlelerden koparmanın 
(:J yolu ancak bir CHP hükümetinden ge 
çebilirdi (!) Nitekim CHP “hükümeti 
kurulmasıyla birlikte, masum "devlet 
güçleri" ile "karanlık güçler" dene- 
-rek aynı şeyin ayrı şeyler olduğu' id- 
dia edilmeğe başlandı. Amaç açıktır, 

gelişmeler iktisadi evrime uygun ola- 
rak biçimleniyordu. 71'in ipliği paza- 
ra çıkmış olan zor'un kontr-gerilla 
biçimi rafa kaldırılarak, “Yasal güç 
ler" (+) getirilecektir, bir başka 

deyişle meşrulaştırılmış cellatlar ge- 

lecektir. Yani, bundan böyle toplumsal 

patlamalarla DKONTR-GERİLLA, uğraşa- 

caktır. Ecevit bu gelişmelerin ortamı- 


nı ua şöyle hazırlamaktadır. “Önce ka- 


mey—. 


< miştir. 


- latya kıvılcımının çizdiği rotada 


muoyu önünde bu konuyu tartışmak o 
dukça sakıncalı bir iştir. Türkiye'de 
devletçe düzenlenmiş Kontr-Gerilla de- 
nilen bir resmi kuvvet yoktur." (Mil- 
liyet. 4/2/1978) 

Demirel, önceleri Ecevit'i dev- 
letin prestijini sarsmakla suçlerken 
(Bu tip açıklamalar karşısında takın- 
dığı pasif tavırdan dolayı) Ecevit'in 
açıklamalarıyla ağız değiştirerek ordu 


nun yıpratıldığı feryatlarını ortaya 
atmıştır. 
Devletin prestijini kurtarmanın 


yolu “karanlık Güçlerin" devlette de- 
“il yeçmiş hükümetlerde olduğunu gös — 
termekten geçer. CHP Hükümeti bunu iyi 
bilmektedir. Bu yüzden her şey şahıs- 
lara ve niyetlere bildirilmektedir.Hat 
ta devrimci: geçinen görüşleride inan- 
dırarak. Bu durumda MC "bu yükü neden 
bize atıyorsunuz, biz düzeni korumak 
için; devletin organlarını, devrimci- 
leri sindirmek için kullandık." diye- 
rek inlemektedirler. (Dip not:l 


"AP'li Kubilay İmer Kontr-Gerilla, 


sorununa değinerek her devlette bu gi- 
bi örgütlerin bulunabileceğini bildir- 
(Milliyet 1/2/1978) Kendi ara 
larında burjuva üçkağıtcılıklarıyla do 
Jambaçlandırılan tüm lakırdıları Mahir 
Çayan yoldaşın sözüyle bağlayalım; “A- 
MAÇLAR AYNI AMA RİVAYETLER AYRI." 


Gü— 
nümüzde, ülkemiz iflas etmiş, Oo enerji 
ve döviz darlığı üretimi felce uğrat— 
mıştır. Enflasyon ve zamlar dörtna ! 


giderken, karaborsa, sırta binmiş Jo- 


okey havasında en gürbüz çağını yaşamai: 


tadır. Vergi «adaleti bu düzenin 


rimine uygun olarak emekçilerin sırtı-—' 


na çekilmez bir yük halindedir. 'I. ve 
II. MC döneminin mevcut durumu bu ko- 
numdayken, toplumsal patlamalar 76 Ma- 
SE 
lişerek amacına hızla erişmede uzun 
mesafe katetmiştir. "(Barış çağrıları" 
nın iflası, MHP nin büyük ölçüde dü— 
şen maskesi). MC'nın bu döneme rast- 
layan hükümeti tüm gelişmelerin görün- 
tüdeki kaçınılmaz sahibi olmasını ge- 
tirdi, oligarşinin açık savunuculuğunu 


ve saldırılarını açıkça milis kuvvet- 
leriyle sürdürmeside bunu pekiştirdi. 

CHP hükümeti, 71 devrimci hareke 
tinin yarattığı potansiyeli karalama- 
nın, devletin (ordusuyla, polisiyle) 
yitirilen prestijini diriltmenin mad- 
di şartını (:) bulmuştur. Bu yüzden, 
aradan beş yıl geçmesine rağmen güdeme 
bu ortamda getirildi ve eski çarşaf- 
lar— asla hesaplarını sormak için de— 
ğil- yenileriyle birleştirilerek, la- 
kırdısı yapılıyor. İlk ağızdan sınıf 
savaşının, 60'lı yılların ikinci yarı 
sından günümüze kadar olan kesitini 
MAFİA'nın, silahlarını satmak için çı- 
karttığını iddia ederek, uyur gezerle-— 
ri kardeşliğe davet ediyor. Bu konuda 
Ünsal "Bu açıklamaları benden önce il- 
gililer yaparsa vuruşan gençler barı— 
şacaktır. Kavga duracaktır. "(Milliyet 
31/2/1978) Diyerek sınıf kavgasının 
tarihini yok etmekte, 15-16 Hazıranla— 
rı, 30 Martları, 6 Mayısların üstüne 
sünger çekmektedir. Artık her şeyin so 
na erdigi an gelmiştir, bir sayın (!) 
ilgililerin açıklamasına kalmıştır. (1) 
Süper saçmalığın daniskası derler bu- 
elele 

Unsal tarihten bihaber soyutlama- 
larına şöyle devam ediyor: “sağda ol- 
sun solda olsun tüm gençliğe bildiriye 
ruz. Geçmiş hükümetler bilerek, bilme 


ev=" 


Jorek sizi MAFİA'nın eline teslim ©et- 
miştir." Bunları anlamaya calışır 
(Milliyet 31/2/1978) diyerek gülünçlü— 
ğün doruk noktasına varmaktadır. Sor- 
malıyız 15-16 Haziran işçilerin hare- 
ketinde MAFİA'nın sattığı silahlarını 
kullanıldı? yoksa evlerinden getirdik— 
leri sopalarmı kullanıldı. Deniz'ler-— 
den, Çayan'lardan çıkan silahlar asla 
MAFİA'nın kirli ellerinden çıkmamış- 
tır. kimisi bozuk, kimisi laz işi Ki 
mide sosyalist ülkelerin imalatıydı.Bu 
işin bir yanı, ya ordu, MİT, KONTR—GE- 
RİLLA silahları kimindi.... Sınıf mu- 
cadelesinin kızıştığı dönemde karma- 
şıklık alabildiğine gelişecektir. Ge- 
lişen karmaşanın iç dinemiğini belir- 
leyen olgu soyutlanmasa ve tamamen ta- 
li bir sorun soyutlanıp ortaya koyu- . 
lursa tarihi kahramanların eseri yap- 
makta basit olur. Kahramanların tarıl— 
teki fügüranlık rolunü ön plana çıka- 
ranlar daima idealistler olmuştur. Ne- 
deni de kendilerine zarar veren ger— 
çeklerin örtülme isteminden gelir. 
Duhring'de aynı anlayışla siyası 
zoru anlamsızlaştırarak kişilerin ola- 
naklarına bağlamıştı. "Oysa, bu ikinci 
etkiler olarak şüphesiz mevcutturlar , 
ve bugünkü günde en duyulur olanlarda, 
onlardır; ama en önemli unsuru, sadece 
dolaylı iktisadi güçte değil dolaysız 
siyasal zorda aramak gerekir." (Tar, 
zor.rolü. duhring'ten aktaran Engels. 
S:26) diyerek zoru iktisadi evrimden 
koparmakta idi. Duhring iddiasını ka- 
nıtlamak için, Robenson örneğini Şu 
şekilde vermektedir; Robenson eline 
geçirdiği kılınç sayesinde, Cumayı kö- 
Jeleştirmekte ve'onu çalıştırarak sö- 
mürmektedir. Bu anlatımıyla zorun ikti 
sadi evrimide belirleyeceğini ispata 
kalkıyordu. Bu anlayışa cevap olarakta 
Engels şunları söylemektedir: "Genede , 
iki adamcağımıza dönelim. Robenson, Tei 
de kılıç', Cuma'yı kendine köle eder. 
Ama bu işi başarması için Robenson'un 
kilıçtan başka bir şeye daha gereksi- 
nimi var. Bir köle herkesin harcı de - 
ğildir. Bir köleyi kullanabilmek. igin, 
iki şeye sahip olmak gerek. ilkin kö- 
lenin çalışması için zorunlu alet ve 
nesnelere, ikinci olarak, onu dar da- 
rına beslemek araçlarına. öyleyse, 
köleciliğın mümkün olmasından önce, Ü- 
retimde belirli bir düzeye ulaşılmış 
ve bölüşümde belirli bir eşitsizlik d. 
recesinin ortaya çıkmış olması gerek" 
(Tar.zor.rolü. s:28-9 Engels) işte 
Niyazi Ünsal'ın MAFİA'sı Robensonun kı 
Jlıncından başka bir şey olmadığı. MA- 
FİA toplumsal hareketin gelişiminde si 
lah satmış olması veya satmaması ko- 
numuzu hiç bir şekilde belirlemiyeceji 
gibi, tam tersine sınıf mücadelesinin 


kendisi MAFİA'nın silah satıp satmıya— 


de— 
şeyi 


cağını belirler. Ama makyavelizm 
nen bir metod varki işte o her 
yaptırır...» 

Oligarşinin taze kanı bu davranış 
lara ve yaygaraya önderlik etmesi dev- 
rimciler açısından yeni bir şeymiş gi 
bi karşılanamaz. Kaldı ki yıllar önce 
gelişmelerin bu konuma geleceğini bel- 
geleyen devrimci nareketimiz, bugün 
bunlarla polemiğe germek için devrimci 
çalışmalarından âsla zaman 
Sorunun ele alınışından yatan gerçek 
günümüzdeki devrim kalpazanlarının ay- 
nı borazan da öttüklerini kitlelere gös 
termektir. Bu gösterişimizde laflar 
çerçevesinde olmayacağını yayın poli- 
tikamız da yeterince belirtmiştik şim- 


ayırmaz. 


m a m 


——> 

di kısaca devrim kalpazanlarının mev- 
cut olan konuda ilgili görüşlerini ak— 
tararak tavrımızı ortaya koyalım. 

DEVRİMCİ YOL: Böyle bir Oo dönemin 
tüm özellikleri bütün yönleriyle kavra 
yabilmek için gerekli veriler henüz or 
taya çıkmamıştır." "Aslında Ecevit 
iktidarının geleceğide bir bakıma o bu 
güçlerle (Faşist güçlerle) olan müca- 
dele" ve "ilişkilerine bağlı olacak— 
tır." "Can güvenliğini sağlamaya ni- 
yeti varsa (Ecevit hükümetinin-—Cephe-—) 
Faşist çeteleri dağıtmak, faşist işken 
ce ve cinayet şebekelerini yok etmek 
için bir savaş vermek zorundadır.(S:13 
ei, D.C 

KURTULUŞ: Ecevit 26/9/1973 de Gi- 
resun'da yaptığı bir konuşmada aynı ko 
nu üzerinde şunları söylemiştir: (Dt 
Mart sonrası dönemde adı geçen sanı or 
taya çıkan ve tedbirlerin, hatta soruş 
turmaların hukukiliğine ve insaniliğin 
de gölge düşüren Kontr-Gerilla adlı 
örgütün, bu resmi görüntülü ama gayri 
resmi örgütün niteliği ve amacı üzerin 
deki örtü kaldırılmamıştır. Resmi gö- 
rev ve güçlerinden, demokratik hukuk , 
devleti ile bağdaştırılamayacak karan- 
lık işler çevirmek üzere yararlananla-— 
rı zararsız hale getirmek, devlet kuru 
luşlarına düşmektedir.." Bu gün Ece- 
vit Başbakandır!: (KURTULUŞ sayı 5 Kontr 
Gerille üzerindeki örtü kaldırılmalı — 
dir.) | 
PDA-HALKIN SESİ—TİKP: "Ecevit hü- 
kümeti kontr-gerilla üstüne cesaretle 
gitmelidir." (146) 

TSİP—TKP: "ise yeni Ecevit hükü- 
metinin kontr-gerilla'nın açığa çıka- 
rılması için yol gösterme tavrı içinde 
ele 

Görüldüğü gibi tüm Oportünist ve 
revizyonist güçler aynı name ile Ece- 
vit hükümetinin kontr-gerilla karşısın 
na çıkıp savaşmasını beklemektedirler, 
hem de Ecevit Hükümeti önerdiklerimi 
yapmazsa gerçek yüzü açığa çıkar taktı 
ği ile beklemektedirler (Hele Devrimci 
Taktiğe Bak sen:). ! 

Bu isteklerle Burjuvazı tarafından 
örül'mek istenen gerçeklerin üzerine 
kara çarşaflar attıklarının farkındamı 
dırlar? Devrimci hareketin, toplumsal 
patlamaları bir başka deyişle sınıf mü 
cadelesini "Robenson Kılıcı"na bağla - 
yanlardan bunları istemek, niyetlerine 
bırakmak prestiji kaybolmuş devletin , 
yeniden prestij kazanmasına yardım et- 
mek demektir. Çünkü CHP hükümeti özel- 
likle devletin paçasını kurtarmaya ça- 
ba sarf etmektedir. kontr-gerilla'yı , 
her şeyin sorumlusu olarak kabul etmek 
te ve onunla toplumsal kaynaşmanın di— 
yalektiğini 1fade etmeye çalışmaktadır 
Bu konuda aynı ağızla konuşmak iki sa- 
kat duruma düşmeyi getirecektir. 

1) 1971 gerçeklerini örtbas etmek 
yani iktisadi evrimin ülkemizde geldi- 
gi aşamada ve bu aşamanın üzerinde kay 
naşımı sonucu doğan toplumsal patlama- 
ları MAFİA'nın silah stoklarını tüket- 
mek içın yarattığını kabullenmek olur. 

2) Zoru toplum dışı şeytanı niyet 
olduğu propagandasıyla, devrimci zorun 
devrimdeki ebelik rölünü karalama du- 
rumuna düşmek olur. Her iki durumda da 
idealizmin bataklığına saplanmaktır. ` 

"Bir üretim biçimi ve ona uygun O 
Jan siyasi sistem bunu sürdürmek için 
gerekli olanzor derecesıne bakılarak 
değil gelişmeyi engelliyor mu? Yoksa , 
hızlandırıyor mu? Buna bakılarak değer 
Jlendirilmelidir." (Tar.Zor.Rolü Sa: 9 
Engels) Günlük yazıla 


Engels) Günlük gazeteleri takip eden 


sıradan vatandaşlar bile ülkemizdeki , 
sosyal, ekonomik ve siyasi krizin bi — 
lincine varmışlardır. Milli krizin mev 
cut olduğu bu ortamda hükümetin, geniş 
anlamda Oligarşinin devrimci mücadele- 
yi engelleyemediği, onun yapacaklarına 
bakarak değil, mücadeleyi yükselterek, 
ve yükselen savaşın karşısındaki tavrı 


nı görerek çözümlenebilir, kaldı ki 


Devrimciler sürecin genel gelişme hat- 
larını önceden tesbit edebilirler, ya. 
ni bugünkü hükümetin mücadeleye engel 
olup olmayacağı Devrimciler tarafından 
belirlenebilir. Böylesi bir konuda"biz 
istiyelim nasıl olsa yapmayacak o za- 
man yüzü açığa çıkar" anlayışı ile ko- 
nuya gözlemcilik yapmak devrimcilerin, 


işi değil olsa olsa küçük burjuva ay — 


dınlarının hümanizmi olabilir. 

Milli krizin alabildiğine yüksel- 
diği MC'nin bıraktığı yüklerden başka 
yeni yeni yüklerin sorumluluğu ile kar- 
şı karşıya kalan CHP hükümeti devamı 
halinde zamların, zulmün, kuyrukların, 
acıların karanlık abidesi olmaktan kur 
tulması düşünülemez. 

Oligarşinin şartlı hükümeti ola- 
rak CHP kısa bir süre için sol potansi 
yeli aldatması mümkündür (Nitekim is- 
tek ve dilekler kutusu haline gelen o- 
portünist-revizyonist yayınlar bunun 
kanıtıdır) ama asla sınıf mücadelesine 
ve onun patlamalarına engel olamaz ama 
gelişen sınıf mücadelesini bastırmak i 
çin KONTR-GERİLLA'ları harekete geçir- 
tir. Çünkü "Devlet sınıf çelişkilerini 
uzlaşmazlığının ürünü ve ifadesidir... 
Devlet sınıf çelişkileri objektif ola- 
rak ne zaman hangi ölçüde uzlaşamıyor- 
sa orada o zaman o ölçüde ortaya çıkar 
(Lenin) (Dipnot: 2) 

Kon tr-Gerillayalr nacak tavır o bu 
günkü süreçte devrimcileri sahtelerin- 
den ayıran turnusol kağıdı olacaktır.. 
Tattikler bütününden meydana gelen 7 
stratejinin doğruluğunu bu tip süreçle 
rin yaşanmasıyla kanıtlayacaktır. (Dip 
noes 3y 

Bu gün Duhringi yeniden hortlatan 
görüşler ve onların borozanlarına ne- 
fes veren oportünist revizyonistler , 
proletaryayı kuyrukçuluğa itmektedir - 
ler. Bu da geçmişteki atılımlarını Ör- 
terek geleceğin atılımlarını karanlık, 
güçlerin eseri olacağına inandırmaya 
çalışmaktadırlar. Zor'u iktisadi evrim 
den Kopartarak saldırdıklarından, pro- 
leter zorun da önüne set çekmektedir - 
ler. Ve onu şeytanı ruhlara mal etmek- 
tedirler. Halbuki "zor tarihte devrim- 
ci bir rolde oynar""zor bağrında yeni 
bir toplum taşıyan her eski toplumun 
ebesidir." 

"Zor toplumsal hareketin sayesin- 
de, denenmiş ve oluşan siyasal biçimle 
ri altettiği ve parçaladığı alettir." 
(MARKS) 

Bu yüzden siyasi zor, temeline o- 
turtulmalıdır. Karşı-devrimci zor'u dev 
rimci: zorla gösterip teşhir etmelidir. 
Karşı-devrimci zor'un gelişiminden ür- 
küp onun karşısında titreyerek, şu ve- 
ya bu gücün kuyruğuna katılmamalıdır.. 
Şundan veya bundan "savaşmalarını" is- 
tememeli "niyetlere" bırakmamalıdır... 


' Karşı-devrim zor'undaki gelişim ve de- 


gişimleri, devrimci zor'un gelişim müj 
desi bilip, asla unutmamalıdır. ( Dip 
Not: d) 

Öyleyse, cellatlardan, işkenceci- 
lerden ve yurdumuzu işgal edenlerden ve 
onların işbirlikçilerinden hesap sorma 
lıyız. Bu hesabı sorarken, yıllarca ya 
yınlarında “hesap soracağız""hesop so 
vulınalıdır" nakaratını tekrar edenle- 
1i açığa çıkararak, reformist görüşle 


rin maskelerinin düşmesi ile girişecek 
leri siyasal zora karşı direnmeli ve © 
liğarşinin gerçek niteliğini ortaya 
çıkarmalıyız. Bu süreci salt bu yönler 
le geçiştirip sola sapmamalı, mücadele 
yi ittifakların kurucusu olarak kavra- 
malıyız. 

Oligarşinin politik ve taktik ta- 
vırlarına, başka bir taktik ve mücade— 
le ile cevap vermeliyiz. (DİPNOT 5) 


DİPNOTLAR: 

l- Bu nokta çok iyi 
dır. Savunma durumuna geçen MG açıkça 
her şeyi demektedir. özellikle faşiz- 
mi MG'ye özdeş tutanların sakat anla — 
yışlarını bizzat MC kendisi sergilemek 
tedir. Savunmaya geçen MC diyalektiği, 
deyme devrimcilere (:) taş çikartırır 


kavranmalı— 


casına işlemektedir. Sorunun kişiler, 
hükümetler şeytanı ruhlardan kaynak- 
lanmadığını, bunun bir sınıf mücade- 


lesi olduğunu belirtmektedirler." Bu 
canavar -DEVRİMCİ HAREKET (CEPHE)— sa 
dece ülkemiz için değil, bütün demokra 
tik rejimler! için —FAŞİST REJ İMLER 
İÇİN.C.— hür dünya için -ZULÜM VE İŞ- 
KENCE DÜNYASI İÇİN.C.— en büyük tehli- 
kedir.) bu sözlerden de o anlaşılacağı 
gibi sorun ne Ecevitin devletin böyle- 
si resmi gücü yoktur demesinde biter, 
nede Ünsalın "KARANLIK GÜÇLERİNDE" 
ve ona inanan sahte devrimcilerin Ece— 
vit hükümetinden bekledikleri ve o (ni 
yetine) biraktıkları savasla sonuçla- 


' nır. Bu sorun Demirel'in açıkça destek 


lediğini belirttiği "Hür dünya" -ZULÜM 
VE İŞKENCE DÜNYASI (CEPHE)— ile dev- 


orimci hareket arasındaki sınıf savaşı- 


mı ile çözümlenir. 


2- Burada kısaca bir konuya de- 
öinmeden geçemiyeceğiz, Hatırlanacağı 
gibi kısa bir süre önce Türkiye o solu 


devlet ve Demokrası üzerine yoğun bir 
tartışma dönemi yaşamıştır. O gün bu 
konuların kahramanı kesilenler bu gün 
koydukları tavırlarla teoriyi laf için 


yapıklarını açığa koymaktadırlar, tü- 
mün (“Devlet sınıf çelişkilerini ob- 
Jektif olarak uzlaştırılmıyorsa ora- 


da o zaman oo ölçüde ortaya çıkar" LE- 
NİN. diye bas bas bağırmışlardır. Ama 
bugün hepsi Ecevit devletinden (!) sı 
nıf çelişkilerini objektif uzlaştırma- 


sını istemektedirler. Sosyal pratık 
Marksizmin bir eylem kılavuzu olarak 
kullanılması gerektiğine ` inanmıyanla 


rın devrimci menkibeciler olduğunu ka- 
nıtlamaktadır. 

3- “Önemli olan değişmeleri ve 
bu değişmelerdeki temel faktörü (baş 
çelişmeyi) belirlemek ve buna göre 
taktiği gündeme getirmek gerekir.""'Tak 
tik meselelerde devrimci pratiğin ve 
özellikle proletaryanın politikayı be- 
lirleyen tavrıyla (Mevcut durumdaki 
hedeflere yönelik eylemleriyle) diğer 
sınıfların seviyesine inmek değil, ak- 


sine diğer sınıfları yanına yükselt- 

mek olmalıdır." | 
4- “Devrim kuvvetli ve o birleşik 

-bir karşı devrim- yaratarak ilerler, 


yani devrim düşmanı git gide daha aşı— 
rı savaş tedbirlerine baş vurmaya zor 
lar ve böylece çok daha güçlü saldırı. 
noktaları bulur" (Kitle içinde parti 
çalışması 40. LENİN.) 

5- "İktisadi bilimin görevi, daha 
çok, ortaya çıkan toplumsal bozuklukla 
rın bir yandan mevcut üretim biçiminin 
zorunlu sonuçları, bir yandan da, baş- 
layan bozulmasının işaretleri oldukla— 
rını göstermektedir" 


(Ant1-Duhring.239 ENGELS) 


KONTA-GERİILA” ire örrürmex isrenen GERÇEKLER 


Ortaçagın son -yüzyıllarıdır, cn- 


gizisyon mahkemeleri kurulmuş Avrupa 
insan mezbahanelerine çevrilmiştir. Ki 
liseyle çıkarbirliği içinde bulunan a- 
ristokrasi tarihin ilerlemesine, toplu 
mun gelişmesine sed çekmeye çalışıyor. 
Bu dönemde harekete geçirilen silahlı 
güçler ve olağanüstü mahkemeler, uygu— 
ladıkları baskı ve işkencelerle yarat- 
tıkları yılgınlığın arkasına gizlene - 
rek düzenlerini sürdürebileceklerini 

sanıyorlardı. Bu dönemde özellikle ay- 
dınlar hedef seçilmişlerdi. Aydınlar 
susturulutunca hakimiyetlerinin sürece 
ğini. sanıyorlardı. Oysaki tarihin de- 


vindirici güçleri gelişmelerini hızla, 


ilerletiyorlardı. Aristokrasının çaba- 
ları artık boşunaydı. Burjuvazi, tari- 
hin yüklediği devrimci görevle sahneye 
çıkmıştı. 

Burjuvazı'de tarihin akışında yık 
tığı güçlerin yöntemlerine başvurmak 
zorunda kaldı. Daha gaddarca ve daha 
da barbarca. Daha akıllı yenlemlerle. meş 
ru görüntülerle saldırılarını yoğunlaş 
tıran burjuvazi, yıkımının eşiğine gel 
diğini tarihin devrimci güçlerine müj- 
deliyordu. 

Üretici güğlerin gelişimini ile 
ilkel komün parçalanarak tarıhe karı 
şır. Aynı güçler, toplumların sınıflar 
mücadelesine sahne olmalarını sağlar.. 
Sınıf mücadelesinin ölçüsünü de belir- 
leyen üretici güçler, mevcut üretim 
ilişkileriyle çatışmaya başladığı orân 
da, hakim sınıfların baskı aracı olan 
devlet “o zaman, o ölçüde ortaya Çı- 
kar" (Lenin) l 

Toplumsal devinimlerin bağrından 
fışkıran ve aynı zamanda toplumsal ge- 
lişımlerin ifadesi olan sınıf mücadele 
si, zikzaklarla dolu yaşamını, içinde 
bulunduğu toplumun kurallarıyla çizer. 
Tarihte hiç bir olgu veya oluşum halin 
deki olgular, kendiliklerinden orta 
yere çıkmazlar. Gerek kendiliklerinden 
ortaya çıkamayan olguların gelişimi,ge 
rekse mevcut olanların gelişimi, yarat 
tıkları inişli çıkışlı yaşam çızelgele 
ri tamamen yer aldıkları toplumun . ev- 
rim düzeyine tekabül ederler. 

Köleci toplumu yıkarken özgürlüğü 
simgeleyen Feodalizm. Yıkımın eşiğin- 
de toplumsal lanete layık Engizisyon'u 
temsil etmekten kurtulamamıştır. Elbet 
teki çizilen bu eğri ve geçtiği zikzak 
lar süreci, aristokratların ve şüraka- 
ları kiliselerin subjektif istemleriy— 
ile doğmamıştı. Üretici güçlerin gelişi 
minde önderlik yaptığı sürece özgürlü- 
ğü temsil eden feodalizm, üretici güç 
lerin karşısında gericileştikçe barbar 
lığın temsilcisi olmuştur. İşte iktisa 
di evrimin gelişme sürecinde toplumsal 
güçlerin aldığı Konum, onların yaşam 
çizelgesini de belirlemektedir. Bu yüz 
dendir kı, iktisadi evrime ters düşme- 
ye başlayan feodalizm, «düzenini sürdür 
menin, toplumsal muhalefeti susturma 
nın yolunu Engizisyon'a bağlamıştı ve 
onun içindir ki, aristokratlar ve şura 
kaları kiliseler, iktisadi evrimin Zor 


lamasıyla gerici tavırlarını ortaya ser 


hapderdir. "Öyleyse zorun tarihte ik- 
tisadi evrim karşısında oynadığı rol a 


çıktır, ilkin, her siyasal zor önce top 


lumsal nitelikte iktisadi bir görew 
dayanır, ve ilkel toplulukların dadı l— 
masının toplum üyelerini özel üretici 


ler halene dönüştürdüğü yani onları Or ə EMRİNDE BULUNULAN SİLAHLARIN 


tak toplumsal görevlerin yöneticileri 
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ne daha da yabancı kıldığı ölçüde ar 
tar. İkinci olarak, toplumdan bağımsız 
kılındıktan sonra, siyasal'zor, iki yön 
de etkili olabilir. Ya normal iktisadi 
evrim yönünde; bu durumda ikisi arasın 
da bir çatışma yoktur, iktisadi evrim 
hızlanır. Ya da, zor, iktisadı evrime 
karşı çıkar, ve bu durumda bir kaç 1s 
tisna dışında, iktisadi evrim karşısın 
da her zaman yenik düşer" (Engels Ta 
rihte Zorun Rolü Sa: 58-59) 

"Burjuvazi feodal sistemi yıktı 
ve onun yıkıntıları üzerine kapitalist 
toplum düzenini, bütün mal sahipleri 
nin arta kalan bütün kapitalist nimet— 


ler için özgür rekabetinin, kişisel öz . 
o gürlüğünün. 


yasa karşısında eşitliği- 
nin egemenliğini kurdu." (Engels) Böy- 
lelikle kapitalism, feodalizmin iktisa 
di evrime ters düşen zorunu, iktisadi 

evrim yönünde ortaya çıkarmıştır. Ama 
tarih zoru toplumdan bağımsız kılmıştı 
bir kere. Artık zor iktisadı evrimin 
düzeyinde toplumun karşısında görevi- 
ni yerine getirecektir. Nitekimğ "Kapi 
talist üretim tarzının bütün mekanizma 
sı, kendi öz eseri olan üretken güçle- 
rin baskısı altında işlemez olur :..Ü- 
retken güçler boş durur, ve aynı neden 
le, yedek sanayi ordusu da boş durmak 
zorundadır. Üretim araçları, geçim a- 


raçları çalıştırılmaya hazır işçiler ü , 


retimin ve genel servetin, bütün öğele 
ri bel bol vardır ama 'Bolluk sıkıntı 
nın ve yoksulluğun kaynağı olur'" (En— 
gels). 


Kapitalizm yaşadığı bunranlarla - 


hızla e yonunde yol alırken, 
aynı hızlada 'zor'u topluma karşı dik— 
meye başlar. Lenin'in deyimiyle, ikti- 
sadi hayatta meydana gelen merkezileş- 
me, siyasi hayatta da oligarşide SE 
fadesini bulan yapıyı kurmuştur. (Mali 


oligarşi espirisi) Üretim ilişkisi 
ile üretici güçler arasındaki çatış- 
manın anatogonizma kazandığı emperya- 
list çağda, yaşamın talan ve sömürü- 


nün devamını ancak ve ancak Zor sağla— 
o yabilirdi. İktisadi evrimin tekelcilı-— 
ğe tekabül ettiği çağda zor salt metro 
poller açısından düşünülemez, Zor Sg 
tem haline gelen emperyalizmin bütün 
halkalarına yayılır.,Özelliklede, ha 
kalarda siyasi zor, karmaşık zengin- 
liğiyle çürümüş düzene hizmet eder. 
Emperyalist çağda zor kendini ala 
bildiğine yaygın bir alanda gösterir- 
ken, sistemin derinleşen sürekli ve ge 
nel bunalımına paralel olarakta kes- 
kinleşir. 1923 te Italya'da, Bulgaris- 
tan'da, 1936 da Almanya'da faşizm ile 
doruk noktasına vardığı gibi. Emper— 
yalist sistemin sürekli ve genel bu— 
nalımda ifadesini bulan evrimi, Zorun 
kanunlarını da beraberinde getirmiş- 
tir. Uluslararası niteliğiyle Dünyada 
at koşturan sermaye, talan ve haskıyla 
birleşen evrimi onun korunmasında res- 
mi güçlerinde uluslararası bir plat- 
forma yayılmasını sağlamaktadır. Ente— 
lacans ile adımını atan uluslararası 
resmi zor, gestapolarıyla, CİA la- 
rıyla, yaşamını sürdürmektedir. Hatta 
iktisadi evrimin tekabül ettiği PID: 
bunalım döneminde de Enterpol adlı 


resmi ve tüm halkların adına işleyen 

zor gündeme gelmiştir. 
Tarihi e ZORUN AMAÇ- 
LADIĞI HEDEFİN VE EE DÖNEMLERDE , 
ÜRET. 


GÜÇLER DÜZEYİNE VE DİĞER “İKTİSADI UN- 


cephe 


-bir buhranla karşılaşmamiştır. 


SURLARA NASIL BAĞLI OLDUĞUNU GÖSTERİR. 

ve "DEVLETİN İÇ ZORUNUN...ÜLKENİN İK- 
TİSADİ EVRİMİYLE ÇATIŞMA HALİNE GİR- 
DİĞİ HER YERDE MÜCADELE HER ZAMAN SIYA 
SAL İKTİDARIN YIKILMASI İLE SONUÇLA- 
NIR. İKTİSADİ EVRİM, İSTİSNASIZ VE ACI 
MASIZ KENDİ YOLUNU AÇAR.” (Engels) 
iktisadi evrimin vardığı düzey, Çarlık 
rusyasının tüm siyasi zorunun, yarat- 
tığı şiddet ve işkencelere rağmen, Ok- 
hrana polis teşkilatının kocaman göv- 
desine rağmen, çöptenekesine atılmasın 
dan başka bir şey ifade etmiyordu. 17 
Ekim devrimi bunun somut ifadesini Dün 
ya halkları önüne seriyordu.. 


Günümüzde siyasi bağımsızlıkları 
yadsımak zorunda kalan emperyalizm 
evriminin bu aşamasında, bir yandan e- 
konomik talanı kolaylaştırıp kökleşti— 
rirken diğer yandan da, aynı biçimde 
demokrasinin yerine oligarşiyi geçir— 
miştir. Günümüzün geri bıraktırılmış 
ülkelerinde gerçekleşen bu yapı sub- 
jektif bir istemin sonucu olmadığı gi- 
bi, kendi iç dinamiğininde sonucu de- 
ğildir. (Gizli işgal espirisi.) 

III. Bunalım döneminin ilişki 
ve çelişkileri, emperyalizmle baştan 
bütünleşmiş kapitalist üretim ilişkisi 
nin hakim olduğu ülkemizde,  emperya- . 
list sistemin sancıları bır kaç kat 
daha şiddetle yansır. Bağımlılığın sos 
yal, siyasal ve ekonomik platformda 
yarattığı kriz toplumsal patlamaların 


o sürekli gündemde kalmasını ve dönem dö 


nem yükselerek geniş boyutlara yayılma 
sını ügündeme getirmiştir. 

1945 sonrası dönemde Emperyalist 
sistemin talan ve sömürüsünde meydana 
gelen biçimsel de gişim, ilişki ve çe- 
lişkilerindede meydana gelmiştir. Dö- 
nemin toplumsal gelişimlerini emperya— 
listler arası çelişkilerin belirlemesi 
tali duruma düşmüş, emperyalizm o için 
den doğan çelişki ve güçler belirleyi 
ci konuma yükselmiştir. (Sosyalist güç- 
ler, ulusal kurtuluş savaşları ve met- 
ropollerdeki işçi hareketleri, olu- 
şum halindeki anti-oligarşık hareket — 
ler.) 1945-58 dönemi restorasyon ola- 
rak tarihe geçerken emperyalizm ciddi 
1958 de 
bunalımın derinleşmesi emperyalist ül- 
kelerin arasında çatlak seslerin çıkma 
sına neden olmuştur. Doların Avrupa'da 
yarattığı talana karşı tepkiler günde- 
me gelmiştir. Bağımlı ülkelere şiddet- 
le yansıyan buhran, toplumsal patla 
maları çeşitli muhtevalarıyla gündeme 
getirmiştir. Askeri faşist darbelerden 
küçük burjuva milliyetçi cuntalara u- 
zanan darbeler gerçekleştirilmiştir.Kü 
ba devrimi emperyalizmin kucağında ona 
meydan okurcasına gerçekleştirilmiştir 
Bu süreç, Dünya devrimci hareketine 
yepyeni bir muhteva kazandırıyordu. 19 
60 lı yıllarda dünyanın her yerinde ve 
özellikle emperyalizmin halkalarında 
antıi-oligarşik gerille hareketleri ge- 
niş boyutlara yayıldı. Bu gelişme en 
etkin olarak, Küba devrimi deneyimiyle 
Latin Amerika'da yaygınlaşmıştır. Ül- 
kemizde ise uzun yıllarca burjuvazinin 
toprağın altına gömdüğü, "60'lı yılla- 
rın ikinci yarısında ancak filizle- 
nen Marksist-Leninist hareket toyluğu— 
nu aşmanın yollarını arıyordu. Tüm dev 
rimci güçlerin yaşadığı aşamalar gibi, 
ülkemiz devrimci hareketi oportünizme 
ve revizyonizme karşı mucadelede olgunla 


